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Denna bok innehaller sex artiklar som behandlar sparen av den sa kall-
i e ﬁf lade gropkeramiska kulturen i 6stra Mellansverige undet yngre sten-
ﬂ" % ilder. Forfattarna utgors av yrkesverksamma arkeologer och forskare

tran linsstyrelse, universitet och den arkeologiska uppdragsverksamhe-

ten. Artiklarna baseras pa foredrag hallna vid ett seminarium pa Stock- b

holms lins museum under varen 2011. Malsattningen ar att pa detta .

satt formedla spannande och ny kunskap till saval forskare som till en

intresserad allminhet. Trevlig lasning!
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Forord

Seminarieserien dr en métesplats och ett diskussionsforum for arkeologer frin handliggande
och grivande institutioner och foretag inom uppdragsarkeologin samt verksamma forskare
vid universitet och hégskolor. Som 6vergripande malsittning har serien att lyfta fram och
synliggéra resultaten frin senare ars arkeologiska exploateringsundersdkningar. Detta
material dr oerhort omfattande och alltfoér lite nyttjat inom forskningen. Seminarieserien
ar ocksa tinkt att kunna ta upp fragor och problem som r6r arkeologiska metoder och
den antikvariska handldggningen av arkeologiska uppdrag. Seminarierna ir alltid Sppna for
allminheten. For den som inte sjilv har méjlighet att ndrvara filmas samtliga féredrag och

kan ses i efterhand via linsmuseets hemsida, www.stockholmslansmuseum.se

Seminarierna dr resultaten av ett samarbete mellan Stockholms lins museum, Linsstyrelsen
1 Stockholms lin, Riksantikvarieimbetet UV Mitt och Arkeologiska institutionen vid
Stockholms universitet. Representanter for dessa parter bildar en planeringsgrupp som

planligger och genomfér seminarierna med linsmuseet som vird.

Denna skrift utgor den sjitte i ordningen sedan starten 1994. Artiklarna baseras pa féredrag
som holls 1 anslutning till linsmuseets lokaler i Nacka den 9 mars 2011. Temat denna gang var
de neolitiska “gropkeramikerna” i 6stra Mellansverige och i Ostersjbomradet. Hur stimmer
resultaten fran senare drs undersékningar och forskningsstudier 6verens med bilden av en
utpriglat kustbunden och fangstinriktad jagarkultur? Finns det anledning att ifragasitta
tidigare uppfattningar och hur f6rh6ll man sig egentligen till den samtida trattbagarkulturen?

Eller bor man ens tala om tva kulturer?

Avslutningsvis vill vi aterigen passa pa att tacka alla er som genom er medverkan och stora

kunnande sag till att gora detta seminarium méjligt — Tack!

Peter Bratt

Liansmuseichef

Richard Groénwall
Enhetschef, Kulturmilj6é & dokumentation



Gropkeramikerna
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Gropkeramikerna

— nagra inledande ord.

Anders Carlsson

Nir Marten Stenberger pa 1960-talet 1 sin stora
syntesbok Det Forntida Sverige (1964) beskrev grop-
keramikerna kallade han dem for en gatfull stam.
Han siag dem med den kulturhistoriska arkeologins
glasogon som ett folk. Hur hade de uppstatt? Hade
de invandrat och i sa fall varifran? Vilket var deras
forhallande till andra folk/kulturer? Varfor férsvann
de? Det fanns manga kulturer att férhalla sig till.
Kamkeramikerna 1 Ost, trattbigarkulturen och
batyxekulturen i séder samt skifferkulturen i norr.
I 6stra Mellansverige foérekom gropkeramikerna
grovt sett i samma omrade som trattbdgar- och
batyxekultur, men de levde vid kusten och de andra
meriinlandet. En tydlig kulturdualism var hir litt att
frammana. Dessa kulturer hade olika sitt att f6rsorja
sig. Gropkeramikerna var jigare/fiskare/samlare
precis som kamkeramikernas och skifferkulturens
folk. Trattbagar- och batyxekulturens folk wvar
boénder respektive boskapsskétare. Varfor forsvann
sa gropkeramikerna? Stenberger menade att de
kanske efterhand gick upp i och assimilerades av
den starka jordbrukskulturens folk under slutfasen

av stenaldern.

Pa 1980-talet axlade Goran Burenhult Stenbergers
mantel och skrev syntesverket Arkeologi i Sverige
(1982). Hir presenteras en helt annorlunda syn pa
gropkeramikerna, nu med den funktionalistiska och
etnoarkeologiska processuella arkeologins glasdgon.
Gropkeramikerna dr hir inget folk utan manniskor
som av klimatférhillandena tvingats till en ny

ekonomisk specialisering som siljigare vid kusten.

Trattbdgarkulturens bonder blir alltsda fangstfolk
vid kusten och inlandet i Ostra Mellansverige
6verges. Sa uppstir gropkeramikerna. Efterhand
aterkoloniseras inlandet av boskapsskétande bat-
yxeminniskor. Aven med detta synsitt uppstir
dirmed en tydlig kulturdualism, dven om man
nu fatt bittre ordning pa kronologin kulturerna
emellan. Efterhand marginaliseras gropkeramikerna
allt mer nir batyxekulturens dominanta herdar
expanderar ut mot kusterna och till slut assimileras
de forstnimnda av den starkare ekonomin hos de
sistndmnda. Detta dr ungefir si som Stenberger
ocksa sag det, men det dominanta folket har ersatts
av en dominant ekonomi. Gropkeramikerna ar
i bidgge fallen kulturhistoriskt och ekonomiskt

domda att forsvinna.

Under 1990-talet ifragasattes de naturdeterminist-
iska tolkningarna och deras betoning av ekonomin.
Inte heller ville vi tillbaka till idéerna om kulturer
som olika folk. Sia varfér uppstod det vi kallar
gropkeramisk kultur, hur ska den f6rstds och varfér
upphor den? Jag sammanfattade 1998 mina tankar
1 en liten syntesskrift. Synsittet var nu som sagt
inte baserat pd olika folk eller olika ekonomier,
utan pa olika ideologier, samhillsaskadningar. Kort
sagt, sdtt att se pa virlden. Inspirationen var den
tolkande, kontextuella arkeologin fran England med
Ian Hodder i spetsen. Fragorna maste formuleras
tydligare: varfor just sa, just da och just dir? Varfor
inte pa de otaliga andra sitt som var mdjliga for
minniskorna? Hir har den kontextuella arkeologin
chans att visa sin styrka, dir annan arkeologi visat
sig otillricklig. Kontexten ska sokas 1 manniskornas
egen historia och i deras férhallande till omvirlden,
bade kulturellt och i relation till naturférhalland-

en. Sa varfor uppstir gropkeramisk kultur just



da, just dir och pd just detta sitt och hur ska vi
forsta den? De tidigaste dateringarna finns 1 Ostra
Mellansverige. Detta dr nyckeln till att forsta vad
som hinde. Under tidigneolitisk tid etableras hir
en sydskandinaviskt inspirerad trattbiagarkultur av
de lokala fingstkulturerna. Den introducerar den
forsta keramiken, trattbagarkeramik, efter férebilder
fran séder. De experimenterar med jordbruk och
boskapsskotsel, men jakt och fangst var fortsatt
viktigt for forsorjningen. Jordbruket introduceras
av ideologiska och sociala skal, for att domesticera
bide minniskor och natur. Keramiken anvindes f6r
rituella maltider, ddr agrara, #mjda produkter, bade
mat och dryck, konsumerades. Trattbagarkultur var
alltsé inte ett folk och inte en ekonomi — den var en
stark och dominerande ideologi, dir keramiken var
central. I norr, pa skifferkulturens omrade, spelade
keramik ingen siadan roll. Hir finns, férmodligen
med liknande samlande betydelse, hillbilder. Denna
tangstkultur har dlgen som symbol, vilket forutom
i bilder och skulpturer visas av fingstgropssystem
och skirvstensvallar efter kollektiva dlgmaltider. I
Oster diremot, dven sa ndra som pa Aland, fanns
sedan linge en rik keramikbrukande kultur, den
kamkeramiska, ocksi hir inom ramen for en
tangstekonomi. Kamkeramik dr gropornerad och
kom att paverka trattbigarkeramiken och ddrmed ge

upphov till gropkeramiken i 6stra Mellansverige.

I Sydskandinavien hade trattbagarkulturen efter-
hand forstirkts och monumentaliserats genom
kult av gangna sliktled i kollektiva storstensgravar,
megaliter. Trattbdgarkeramiken var rikt dekorerad
och krossades i stora mingder utanfér megaliternas
ingangar. Den var ingen vardagskeramik utan
helt dgnad kulten kring de doda. Idéerna kring
megalitgravar fick inte faste i Ostra Mellansverige
— det dr ett viktigt forhdllande. Minniskorna hir
valde en annan vig, Den starka megalitkulturen
1 sydvist uppfattades kanske som ett hot i ett
samhille som i mangt och mycket byggde pa
traditioner fran mesolitikum, trattbidgarkeramiken
till trots. Alternativet till megalitisk trattbagarkultur
var att soka andra fOrebilder, i minniskornas egen
historia och 1 omgivningen. Den egna historien dr
berittelsen om jigarkulturen. I norr och 6st finns
starka jagarkulturer. Om den norrlindska uppfattas
som for nidra och kanske hotfull dven den, ir

kamkeramikerna i st nagot att bygga pa.

Gropkeramiken dr alltsd aktivt skapad genom att
trattbdgarformer groporneras och efterhand allt
mer tillats likna kamkeramik. Men, och det ér viktigt,
det dr gropkeramik — inte kamkeramik! Den har
andra former och ir litt att skilja frain gropkeramik,
som har skuldra, ett arv fran trattbigarkeramiken.

Grinsen mellan trattbagar-, grop- och kamkeramik

Fig. 1. Klassiskt ornerad gropkeramik frén RAA 205:1 vid Arlandastad, foto G. Werthwein.



suddas alltsé ut, kan det tyckas, men det 4r medvetna
val och dekor och form tillsammans betrittar om
handelser i bide tid och rum, om vi forstir att ldsa
den materiella kulturen ritt. Trattbagarkulturens
keramikplatser, dir agrara produkter konsumerades
under rituella former, limnades och istallet for-
stirktes kustens platser, nu med massiva deponering-
ar av sonderslagen gropkeramik. Detta kan faktiskt
jimforas med krossandet framfér megalitgravarna
frin samma tid i s6der. Keramikmingderna kan
vara desamma utanfoér en trattbigargianggrift och

pé en gropkeramisk strand.

Vad gjorde gropkeramikerna mer pa stranden?
Man hanterade sina déda pa olika komplicerade
sitt. Aterigen dr jimforelsen med megalitgravar
aktuell. Man maste ha itit och druckit ur keramiken.
Inte agrara produkter nu, utan vilda, som sil fran
havet. Gropkeramiska strinder omtalas oftast som
boplatser. Men vad dr det f6r boplatser? Dir finns
inga hus eller hyddor f6r boende, inga hirdar eller
kokgropar for vardaglig matlagning, dven om en
del arkeologer fortfarande pastir det. Aven hir kan
megalitgravarna hjilpa oss att tinka ritt. Utanfor
ingangen dir keramiken krossats har man sa klart
inte bott. Ingen skulle hdvda det. Jag menar darfor
att man likaledes ska s6ka gropkeramiska boplatser
ddr det znte finns keramik. Det dr utmaningen. Dessa
platser blir registrerade som just stenaldersboplatser.
De kan ha hus, hyddor, kokgropar och hirdar — men
de blir inte just gropkeramiska. Det gropkeranziska it
darfér en central aspekt, en ideologisk tartbit, utav
nagot mycket storre — ett helt samhille, men dr inte

hela samhallet.

Nir en gropkeramisk plats gravs pa ritt sitt hittas
gravar och spridda minniskoben. Bista exemplet

ar Ajvide pa Gotland med sina manga vilbevarade

gravar, huvudsakligen fran yngre gropkeramisk tid.
Hir finns ocksa ménga stolphal, men de bildar inte
hus eller hyddor. Det har istillet varit resta stolpar
som markerat olika saker pa gravomradet. I, kring
och 6ver gravarna finns som sig bor krossad keramik.
Inga hela kirl finns som gravgava — keramiken ar
kollektiv och foriras inte individen i graven. Samma
sak giller ganggrifterna dir inga kirl placeras inne

i kammaren.

Gropkeramiska sa kallade boplatser har alltsa inga
hirdar trots all matlagning, siltranskokning och
keramiktillverkning som borde ha dgt rum dir. Detta
borde vara en vickarklocka. Nar hirdar hittas, visar
det sig ofta att de dr fran dldre jarnaldern, da manga
utomhushirdar placeras runt om pa som viktiga
uppfattade platser i landskapet. Tydligen har man
da uppfattat gamla keramikplatser som speciella,

precis som ocksa vi borde gora idag.

Ett viktigt undantag fran bristen pa hirdar finns —
Alvastra palbyggnad i Ostergétland. Hir finns 100-
tals hirdar. Platsen dr en gropkeramisk plattform
i vitmark. Hir, didr alla hiardar finns, har man inte
bott. Hirdarna har istillet anvints till brannoffer, en
tradition som dr utbredd under trattbdgartid. Den
traditionen kan hir ha varit fortsatt viktig pa grund
av just dessa gropkeramikers omfattande agrara
verksamhet. Trattbdgarkultur och gropkeramisk kul-
tur mots pa ett komplext sdtt i Alvastra, dir talande
nog en megalitgrav finns ett par kilometer bort.
Hela palbyggnaden kan liknas vid en megalitgrav i
trd, med depositioner inte minst utanfor ingangen
1 sydost, men mingden depositioner och hirdar pa

plattformen dr en avvikelse frain megalitgravarna.

Varfor upphér gropkeramikerna? Det borjar med
ett nytt ideologiskifte. Vi kallar denna nya ideologi



batyxekultur. Den idr en del av ett stort europeiskt
komplex som finns bade séder och Oster om
ostra Mellansverige och som har minga namn,
bland annat snérkeramisk kultur, enkelgravskultur
och stridsyxekultur. Inte minst boskapsskotsel
tycks ha idealiserats inom detta komplex. I det
sydskandinaviska omridet f6érindras ca 2800 f.Kr
megalitisk trattbagarkultur till batyxekultur genom
detta skifte. Det dr en elitistisk ideologi, som betonar
nagra utvalda individer enligt europeisk modell.
Skillnaden gentemot den kollektiva ideologin
under megalitgravarnas tid ar tydlig, men det ar
torindringar inom samhillen vi ser — inte nya folk

och inte heller nya ekonomier.

I 6stra Mellansverige mirker vi batyxekultur i de
gamla inlandsomridena, dir trattbigarkulturens
keramikplatser fanns. Samma lokaler s6ks nu upp,
bland annat fér begravningar i bétyxekulturens
karakteristiska linjegravar, det vill siga enskilda
individer, utrustade med bland annat dryckesbigare,
som bildar linjer, kanske sliktlinjer, utmed mojliga
vigar pa hojdstrickningarna i landskapet. Detta
ar en variant pa vad som hinde vid ideologiskiftet
mellan trattbagarkultur och gropkeramisk kultur
— minniskorna viljer genom att ta till sig en stark
idé fran omvirlden, men samtidigt forankra den i
den egna historien, nu genom att ateraktivera de
gamla agrart inriktade rituella platserna. Talande
nog dr batyxekulturens snorornerade bagare ytligt
sett mycket lik den dldre trattbdgarkeramikens
snorornerade kirl. En tydlig aterkoppling till bade
platser och keramikdekor alltsa — keramikformen ar

diremot helt olik.

Allt fler brukare av gropkeramikideologin gar

over till batyxeideologin och dirmed forsvinner

den foérstndmnda efter hand. Vi ska komma ihag
att det frimst ar den gropkeramiska tartbiten som
byts ut mot batyxetartbiten. Bigge tartbitarna ar
nira kopplade till hanteringen av de déda, precis
som var fallet med trattbdgarideologin. Hur resten
av sambhillet férindras, det vill siga boplatserna,
ekonomin, och den sociala strukturen i 6vrigt, vet
vi nog for lite om dnnu. Men med facit i hand, den
efterféljande senneolitiska tiden, kan vi siga en

del.

Nu betonas, frin ca 2300 fKr, hushallet uttryckt
genom stora tviskeppiga linghus for de levande
och kollektiva megalitiska hillkistor f6r de ddda.
Keramiken blir till synes hushallsinriktad och
férenklad, men med ny distinkt form, rakviggig
enligt utlindsk férebild. Agrara niringar expanderar
och landskapet Gppnas. Gropkeramiska strinder
och batyxekulturens linjegravfilt limnas, men
dir si dr mojligt ateraktiveras begravningar i
trattbigarkulturens gamla megalitgravar, de dodas
kollektiva hus. Borta dr idealiserandet av havet och
stranden, av boskapsskotselns mobilitet — istillet
samlas man kring langhuset och hushallet. Men
vem samlar minniskorna? Vi kan ana en elit,
sprungen ur batyxeideologin, som sedan under
dldre bronsalder blir riktigt synlig for oss, aterigen

genom rika individuella gravar.

I denna boks artiklar kommer mingder av
spannande tankar fram. De baseras pa en gedigen
materialkinnedom och nya utgravningsresultat. En
del tankar passar in i min bild, andra g6r det inte.
Minga leder vidare. Gropkeramikerna kanske inte
fanns, konturerna loses upp 1 tid och rum — men
toreteelsen dr 1 hog grad levande f6r oss. Debatten

och forskningen kan fortsitta.
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De bortglémda

— berattelsen om 06stra Sveriges neolitiska
jagare och samlare.

Niclas Bjorck

Var bild av forntiden bestir av smad berittelser
sprungna ur i stort sett slumpmissigt framkomna
ledtradar bland det som rikat bevaras. Frin detta
skapas sedan en stor berittelse, en teori, om det
torgangna. De sma berittelserna inordnas i den
stora antingen som en bekriftelse eller som ett
undantag, en kuriositet, 1 relation till denna. Nya
smd berittelser kommer 1 en stindig strém men
att forindra de stora kriver att man frigor sig
fran dldre idéer och tar ett samlat grepp pa ett
nistan ooverblickbart materialfléde. Det foljande
ir ett sadant samlat grepp pa iakttagelserna och
ett f6rs6k att sitta samman dessa till en ny stor
berittelse om yngre stenaldern i Gstra Sverige. I
detta arbete forbleknar den Ostsvenska neolitiska
jordbrukskulturen och fram trider istillet fram-
gangsrika jigare och samlare som verkar ha stor
betydelse i denna region under neolittkum. En sidan
omtolkning g6rs naturligtvis inte pa nagra sidor utan
bygger pa resultat fran ett stort antal utgravningar
och nyligen gjorda genomgangar dir ett samlat
grepp tagits pa t.ex. bostider, boplatser, gravar men
ocksa materialkategorier sisom keramik, sten och
ben. Underlaget pa vilket tolkningarna bygger finns
saledes att tillga 1 de arbeten som refereras i texten.

YngrestenalderniOstraSverige
— en mangtydig historia

Omkring 4000 f. Kr., da Milardalen fortfarande var
en av skirgard starkt priglad milj6, sker forindring-
ar i de arkeologiska materialen som gjort att en ny
period avgrinsas (Neolitikum, ca 4000-1800 f. kr).
Denna 6ver 2000 ar linga period skiljer sig fran
dldre skeden framforallt genom att manniskorna i
tilltagande omfattning bérjar anvinda keramik, dvs.
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torvarings- och kokkirl i brind lera. Levnadssittet
med kustboplatser, marinjakt och fiske visar diremot
kontinuitet fran dldre perioder. Minniskorna kring
Milarviken dr jaimfoért med omkringliggande om-
raden timligen sena i att borja utnyttja keramik. I
Finland och pa Aland har man brukat sadana kirl i
nistan 1000 ar, fran ca 5000 f. Kr och i s6dra Sverige
och Danmark bérjade man tillverka keramik karl
ungefir 4500 f. Kr. Under lang tid viljer saledes
minniskorna 1 Milardalen bort denna teknologi.
Detta trots att man har ett levnadssitt som i ovrigt
liknar det som finns i de omrdden dir keramik
introduceras tidigare. Nir keramik borjar brukas ar
denna gropornerad, ett skick som inte férekommer
hos féregangarna i séder (ertebolle, bandkeramik)
utan bara i norr och Oster (kamkeramik).

Den gropornerade neolitiska keramiken i Ostra
Mellansverige dr mangtydig. Trots att den oftast
och i stor omfattning pétriffas pa kustboplatser dir
minniskor har uppehallit sig aret om har den under
dldre delen av den neolitiska perioden kopplats
samman med neolitiseringen. Kopplingen har blivit
sa stark att det inte lingre krivs spir av jordbruk
for att konstatera att keramiken hér samman med
“Trattbiagarbonder” och jordbrukets inforande.
Istillet ricker det med keramiken i sig, for att
konstatera detta. En virdering av den sammanlagda
fyndkontexten (t.ex. sil och fisk pa strandnira
boplats) blir sekundir i férhéllande till berittelsen
om jordbruk av centraleuropeiskt ursprung som
blivit en sjalvklar forforstaelse. En frigorelse fran
denna forforstaelse krivs for att en ny och mer
rittvisande bild av tiden och minniskorna skall
kunna skapas. Vi star nu i ett skede da omfattande
arkeologiska utgrivningsmaterial utférda med mod-
erna holistiskt inriktade metoder finns till-gingliga
och en ny neolitisk historia kan och bér byggas pa
denna grund.

Framvaxten av forforstaelsen

De 6stsvenska keramikboplatserna behandlas re-
dan i det allra forsta numret av Fornvinnen 1906



dir Oscar Almgren skriver om nagra upplindska
stendldersboplatser. I diskussionen lyser antaganden
och férdomar om forhistorien igenom nir han
diskuterar keramikornamentik. Efter en beskrivning
av hur simpel den 6stsvenska ornamentiken som
regel 4r konstateras att:

"I mera séllsynta fall férekommer emellertid hvad
man skulle kunna kalla en vertikal gruppering i
ornamentens ordning. Denna ornamentik vittnar
onekligen om framsteg, och jag anser det hégst
sannolikt, att vi hdri ha att se ett inflytande af
den préktiga ornamentik som upptréder i sddra

Skandinavien under désarnes och ganggrifternas
tid” (Almgren 1906:102).

Associationerna formas si att de bekriftar den
ursprungsmyt, den historia nationalstatens for-
hirligande kriver. Den priktiga férhistoria med
miktiga monument som kdnnetecknar Skane och
Danmark kan genom orienteringen av linjer pa
keramikskdrvor bevisas finnas dven i Milardalen.
Man nir dock inte dnda fram till den enhetliga
rikshistorien, da skillnaderna mellan den materiella
kulturen i Skine och Norrland dr alltfor stora.

Norrland slipper man och denna region beskrivs

Fig. 1. Den omdiskuterade keramiken. Dessa gropornerade skarvor fran den neolitiska kustboplatsen vid Hogmossen (ca 3500 f. Kr)
kan exemplifiera den keramik, ofta handlar det om hundratals kilo, som framkommer pa kustboplatserna. (Bjorck & Hjartner Holdar

2008).



linge som en efterbliven landsdel dit sydlig hog-
kultur anlinder sent (Baudou 1992; Loeffler
2007:1191f). Skifferredskap dr ett exempel pa en
fyndkategori som drabbats av forutfattade mening-
ar kring diffusionsriktningar och kulturtinkande
(Almgren 1906; 1914; Hallstrom 1929:51). Ibland
har hivdats att de gropkeramiska skifferspetsarna
ar alla skifferredskaps ursprung. Da dessa redskap
ar vackra antogs givetvis att de borde vara kopior
av sydskandinaviska férlagor (Almgren 1914). Idag
vet vi att dessa redskapstyper har anvints alltsedan
mesolittkum och att redskap av denna typ brukats
genom hela neolitikum. Om man vill tala om ett
ursprung torde detta vara nordligt eller 6stligt.

Nir det giller skifferredskapen i 6stra Sverige
betraktar jag dessa som en lokal produktion och
tradition. D4 obrint ben bevaras kan man se att
likartade redskap har framstillts i bada materialen
(Stenberger et al 1943:taf 7; Janzon 1974). Ben
och skiffer dr tydligen inbérdes utbytbara, tva
material med plastiska egenskaper som brukats pa
ett likartat sitt. Man far anta att proportionerna
av utnyttjandet av skiffer respektive ben varierat
beroende av tillgangen pa skiffer. Dir obrint ben
inte bevaras blir naturligtvis denna typ av redskap
mer sillsynta. Att skifferredskap trots detta finns i
stort antal 1 Ostra Sverige maste fa konsekvenser f6r
tolkningen av kulturhistorien. Idag vill man girna
tolka skifferartefakterna, trots deras linga historia i
omradet, som import. Nir materialet bortférklaras
pé detta sitt kan Milardalen dven fortsittningsvis pa
ett otvetydigt sitt knytas till ett sydligt kulturomrade,
dar skiffer inte brukas. Dirigenom kan den en-
hetliga sydsvenska ursprungsmyten uppritthallas.
Ursprungsmyten blir dirmed en central faktor i
styrningen av vilka kulturella sliktskap som man
utldser ur fragmenten fran det forflutna. Det blir
helt enkelt en fraiga om vilka berittelser som ir
politiskt, akademiskt gangbara och vilka som
inte dr detta. Att materialen i hég grad priglas av
skifferredskap, s.k. finska krummejslar, trindyxor,
lerfiguriner, att benmaterial helt domineras av mar-
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ina djur, att boplatserna ensartat dr lokaliserade till
skirgirden, att monumentalt gravskick helt saknas,
ar 1 detta perspektiv av sekunddrt intresse och inte
péa nagot vis komplicerande ndr det giller kulturell
attribuering eller myten om ursprunget.

Kring betydelsen av granser

Att grinser har betydelse, bade f6r hur vi avgrinsar
och hur vi uppfattar de arkeologiska limningarna
ar helt klart. Det dr inte forntida grinser utan i hog
grad vara nutida, sprakliga och politiska grinser
som avspeglas. Beroende pa vilken sida av sidana
grinser som en plats ligger p4, blir dess sammanhang
(kulturattribuering) och dirmed associationerna
styrda av detta (Bjorck & Larsson 2007b). Nir man
talar om diffusa storheter som arkeologiska kulturer,
sd saknar dessa enhetlig betydelse under neolitikum,
likvil som under andra perioder. Det finns ingen
enhetlig trattbdgar-, gropkeramisk-, kamkeramisk-
eller ens stridsyxekultur inom de omraden som
utpekas som priaglade av respektive foreteelse.
Inom sidana omrdden finns istillet en mangfald
av samhillen med olika ekonomiska strategier,
organisation och kontaktomraden. Dessa samhallen
delar i olika grad materiell kultur, sannolikt oftast i
flytande 6vergangar for skilda foreteelser. Nir det
giller Ostsvenskt neolitikum kan inte detta omrade,
ens under den tidigneolitiska fasen, sikert knytas till
enbart ett sydvistligt omréde.

Undersokningar under senare ar har tydligt visat att
minniskorna genom hela den neolitiska perioden
levt av insamling av vegetabilier, marin jakt och fiske
(Bjorck 2000a; 2007abce; Bjorck & Hjirtner Holdar
2008). Naringsstrategier man har haft gemensamt
med madnga miénniskor i norr och 6ster vid denna
tid. Man har av allt att déma levt dret om pa boplatser
1 skidrgardarna och bostiderna dr frimst rundade
hyddor ofta i form av kustbyar med flera bostider
— dven detta har stora likheter med levnadssitt som
varit vanliga bade, norrut och ésterut under denna
tid (Ranta 2002; Pesonen 2002:18ff; Bjérck 2007c).
Gravskicket priglas av jordningar med rédockra,



dven detta har man gemensamt med minniskorna 1
norr och oster (Bjorck 2007a).

Ostra Sverige har siledes en sirprigel, som ir vird
att lyfta fram. Influenser har kommit ifrin soder,
norr och Oster. Denna iakttagelse dr inte ny, utan det
har alltid funnits forskare som har uppmirksammat
likheter mellan material i 6stra och norra Sverige
och material Oster om Bottenviken och tvirtom
(Wibling 1899:281f; Almgren 1914; Ailio 1919;
Europaeus 1919; Santesson 1941:29; Arbman
1945; Hellman 1946; Ayrypii 1955; Carpelan 1975;
1977; Wyszomirska 1984; Halén 1994; Falk 1997;
Miettinen 1999; Werbart 1999; Malmer 2002:84ff;
Bjorck 2003; jfr dock Baudou 1987). Trots de
uppenbara samband som lyfts fram behandlas
omradet dnda oftast som att det skulle vara en del av
en enhetlig kultur med utstrickning dnda ned mot
Skiane/Danmark. Trots materialens mangtydighet
har man saledes arbetat vidare i en tradition dar
soédra Sverige till stor del tolkas som kulturellt
enhetligt. Detta giller inte minst det tidigneolitiska
skedet (Florin 1958; Carlsson 1998; Burenhult
1991; 1999; Sundstrom 2003; Gill 2003: Hallgren
2008). Nidr man genom riktade urval av fynd anser
att man visat ett sydligt sliktskap, dr nista steg att
pasta att 6vriga delar av samhillet ocksa har stora
likheter med Sydskandinavien under denna tid.
En Overgang som ir allt annat 4n sjilvklar. Den
grundliggande orsaken till upprepandet av dessa
bilder dr sannolikt att det handlar om ett medvetet
eller omedvetet reproducerande av den nationella
ursprungsmyt som en gang skapade tanken pa det
enhetliga Sydsverige.

Det finns flera granser i var samtidshistoria som
kan ha paverkat perceptionen av forntiden. Att
Finland dr en nation som relativt sent blivit en
sjalvstindig stat kan vara en orsak till att Oscar
Almgrens férmodan, baserad pa likheter, att den
dldsta keramiken i Finland nog var av svenskt
ursprung (Almgren 1914). Tanken kom att férnekas
fran finskt hall. En reaktion mot detta svenska

15

aterockuperande av den, fére 1809, 6stra landsdelen
kan ha péverkat den skarpa grinsdragning mot
Sverige som utmalas mot Aland. Detta leder senare
till slutsatsen att den finska keramiken kan vara
sparen efter en forsta finsk-ugrisk invandring. En
férmodan som definitivt pa tveksamma grunder
befister existensen av en forhistorisk grins mellan
nationalstaterna med ungefir samma utstrickning
som nuvarande riksgrins (jfr Stenbdck 1998; 2003;
Hallgren 2008). I vart land 4r det istéllet sd att man
hellre betraktat sig som en del av en vistlig sfir. Det
finns dels en djupt férankrad rysskrick att hinvisa
till och i senare tid, efter andra virldskriget, har
nog ocksd funnits en stark 6nskan att befinna sig
vister om jarnridan. En rida dir ideologiskt priglad
forskning pd bada sidor forsvarat méjligheten att se
samband. Modern forskning har emellertid, nir det
gillerandra perioder bronsalder, jirnilder och senare
lyft fram de rikliga kontakter éver Ostersjon som
faktiskt har funnits (se t ex Baudou 1987; Hjirtner
Holdar 1993; Jansson 1999, 2005; Mangelsdorff
2007). Det dr ddrfér hog tid att en modell som
torklarar och integrerar sidana iakttagelser dven i
var bild av stenaldern skapas.

Frigan om till vilket panskandinaviskt kulturkom-
plex som limningarna i Ostra Sverige skall knytas
har boljat fram och dter. Antagandena baseras
vanligen péa enskilda artefakter och sidana finns
som pekar lite varstans. Frigan dr emellertid om
detta dr en fruktbar inging. Leder anknytandet
av den pitriffade artefakten till en Gverregional
konstruktion till ndgon ny eller djupare kunskap? I
Ostra Mellansverige finns ett flertal av de fOreteelser
som dr karaktiristiska fér minniskorna i norr och
Oster. Ser man till gravskick, levnadssitt, bostider
och t ex symbolvirld dr det sannolikt att ett nordligt
eller 6stligt omrade stir dessa minniskor nirmast
(Ozols 1974; Wyszomirska 1984; Werbart 1999;
Bjorck 2002, 2003). Betraktar man istillet vissa yxor
eller gravar blir ett sydvistligt omrade aktualiserat
(tex. Gill 2003; Bjorck 2007a; Edenmo 2008;
Hallgren 2008). Utifran bada dessa perspektiv ir man



nog idag 6verens om att det Gstsvenska neolitikum
ir en “annorlunda” kulturyttring och att en tydlig
enhetlighet saknas. Vad debatten handlar om ir till
vilken 6verregional kulturkonstruktion limningarna
nirmast skall knytas. Detta dr en 6ppen, kanske
inte ens viktig, friga. Mojligen ér det en felstilld
fraga och forvirringen handlar om att det finns en
neolitisk mangfald, flera neolitiska samhillen med
olika inriktningar och ursprung. Om sa ir fallet kan
diskussionen aldrig nd konsensus, f6r detta krivs en
ny mer samhallsinriktad arkeologi.

Massmaterialens vittnesbord
och det neolitiska levnads-
sattet i Ostra Sverige

En modern arkeologi bor vara samhillsorienterad
och arbeta med den samlade bild av boplatser som
skapas av fynd, konstruktioner och analyser. Om
det dr ndgot som vi kan ldra oss fran diskussionen
kring var grinser mellan olika féreteelser egentligen
gick, borde det vara att neolitiska samhaillen inte
kan ha fungerat pa en panskandinavisk niva. Vi
maste ta till oss det orimliga i att diskutera detaljer
i samhillsorganisation med utgangspunkt i att
utifran t ex ett lerkirls ornering knyta platsen till
en tinkt enhet pd denna niva. De avgrinsningar vi
hirigenom skapar har sannoliktliten relevans f6r den
komplexa mosaik som utgjorde forntida samhill-
ens utbredning, En forstielse fér samhillsnivin
bor arbeta med vil avgrinsade omriaden. Inom
omridena miéste en mycket god upplosning skapas,
for att vi skall kunna nirma oss malet (t.ex. Bjorck
2000b). Det dr ocksd helt nédvindigt att arbeta
holistiskt och viga in manga variabler.

De massmaterial (sten, ben och keramik) vi finner
pa neolitiska kustboplatserna maste tillitas prigla
bilden av tiden. Det dr bara detta material som kan
ge en arkeologiskt underbyged bild av hur flertalet
av minniskorna i Ostra Sverige levt under yngre
stendldern.
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Ben

Nir det giller benmaterialen visar analyser och
sammanstillningar av hundratals boplatser att
det dr fiske och jakt pa sil man frimst levt av
(t.ex. Stora 2001abcd; Olson 2008; Bjorck 2007c;
Bickstrom 2007; Bjorck & Hjirtner Holdar 2008).
Detta ir inte ovanligt utan ar legio under stenaldern
fore senneolitikum i Ostra Sverige, Norrland och
Finland. Man skall inte heller glomma att det ar ett
levnadssitt med rotter langt ned 1 mesolitikum. Att
minniskornai6stra Sverige har valt dettalevnadssatt
ar naturligt som ett led i en tradition men ocksa
darfor att miljon i detta omride vid denna tid ar

helt priglad av skirgard.

Keramik

Kamornering priglar keramiken redan fran tidig-
neolittkum och sedan genom hela perioden.
Gropornering ar ocksa otvetydigt av Ostligt ur-
sprung och férekommer inte i denna form inom
kontinental bandkeramik eller ertebolle och inte
heller pa den éldsta trattbigarkeramiken. Diremot
ar denna typ av gropar vanliga i bade Finland
och Ryssland, dvs. kamkeramiskt omrade. Manga
andra variabler sasom figurativa ristningar 1 kérl-
en, magring, forindring av magring 6ver tiden,
mynningsformer och invindig ornering skulle
kunna framhallas. Under hela neolitikum finns det
saledes manga variabler som visar att ménniskor i
Ostra Mellansverige haft starka band bade norrut
och 6sterut, likvil som mot séder (Wyszomirska
1984; Werbart 1999: 336ff; Bjorck 2003; Ytterberg
2007; Hallgren 2008). Det som skiljer dr vilka
tolkningar man gor av dessa iakttagelser.

Keramik férekommer mycket rikligt pa neolitiska
kustboplatser, ofta finns, trots en relativt kort
brukningstid, hundratals kilo med keramik. Den
bestindiga keramiken dr i hog grad bevarad och
kan dirfor vara en ingang till att f6rsta hur material
deponerats inom boplatsen: Den kan ocksa, genom
t.ex. lipidprovtagning, belysa hur kirlen brukats. Det
har pavisats att de storsta kirlen (>30 cm i diameter)



ofta har fungerat som vatten- och férvaringskirl.
De mellanstora kirlen (ca 20 cm i diameter) har
fungerat som kokkirl och de minsta kirlen (<10 cm
i diameter) har sannolikt fungerat som servis eller
dylikt (t.ex. Bjorck 1998; Bjorck & Hjirtner Holdar
2008). Den enahanda mathallningen med fisk och
andra marina jaktbyten som framtrider i benmaterial
kompletteras av resultaten fran lipidanalyser. I de
senare pavisas de marina proteinerna men ocksa
ofta vegetabilier som med kolhydrat kompletterat
kosten. Vegetabilier har antagligen varit lika viktiga
som kottet i kosten men ofta dr det bara brinda
hasselskal som indikerar denna del av kosten i det
arkeologiska materialet. De fettanalyser som utforts
pa kokkirl ger en antydan om att grytor av olika
slag kanske har varit en vanlig matritt. Analyser av
fytoliter har visat att ocksa vattenlevande vixtlighet
samlats in och brukats (Brorson et al 2007; Bjorck
& Larsson 2007a; kap 6).

Fig. 2. Ett urval av de yxor som framkom péd den neolitiska
kustboplatsen vid Hogmossen (ca 3500 f. Kr). Trindyxor av
denna typ ar i bruk fran mesolitikum fram till mellanneolitikum
pd kustboplatserna och visar liksom gravskick och jaktstrategier
kontinuitet (Foto: N. Bjorck).
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Sten

Den tredje kategorin av fynd som dominerar
pa kustboplatserna idr stenredskap. Det ror sig
om redskap i kvarts, skiffer, sandsten och olika
bergarter. Fran vildokumenterade och storskaligt
undersokta lokaler har det visat sig finnas en
mangfald av funktioner, det r6r sig om t.ex. slip-
stenar, knivar, sagar, sticklar och yxor. Pa lokaler
sasom Frikenrénningen och Hégmossen finns en
tendens till att en likartad uppsittning av redskap,
en verktygslada, finns i1 omradet kring vardera
bostaden. Pa Hogmossen visade slitsparsanalyser
att redskapen brukats pa manga olika material (t.ex.
skinn, trd, ben) (Lindberg 2007; 2008). Manga av
stenredskapen visar pa kontinuitet fran mesolitikum

till sen mellanneolitikum, t.ex. trindyxor, kvarts- och
skifferbruket.

Bostaderna och boplats-
organisation

De bostider som framkommit pa neolitiska kust-
boplatser ir ofta relativt sma och har haft takbirande
vaggar (Artursson 1996ab; Apel et al 1997; Bjorck
1998; Bjorck & Bjorck 1999; Bjorck & Larsson
2007a). Allt eftersom fler konstruktioner av detta
slag dokumenterats har det blivit uppenbart att
bostidernas utseende under stenaldern har varierat
bade 6ver tid och regionalt. Det finns dock generella
drag som kan sigas spegla idéer och intentioner
bakom dessa bostider. I ett lingtidsperspektiv
framtrider monster som sannolikt berittar om sam-
hillsutveckling och forindringar som skett Gver tid
(Bjorck 2007b; 2011:117£F).

Vid overgangen fran mesolitikum till neolitisk
tid forsvinner den typ av ensamliggande storre
bostider som finns under mesolitikum (Bjorck
m.fl. 2000; 2007b; 2011). Kanske avspeglar det en
forindring i gruppsammansittningen i bostiderna
och pa boplatserna. Denna foérindring kan ha
att gbra med forindringar i levnadssitt som sker
under senmesolitisk tid. Parallellt med att bostaden
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Bostadskonstruktioner fran tva neolitiska
kustboplatser som visar p& den enhetlig-
het som finns i byggnadstraditionen.
Dateringarna visar att Vasterdng hor
till &ldsta delen av tidigneolitikum och
Frékenronningen &r ungefar 1000 ar
yngre. En plats som Hégmossen ligger
kronologiskt mellan dessa lokaler och
understryker den kontinuitet som &ven
syns i t.ex. trindyxor (Bjorck 1998;
2000a; Bjorck & Hjartner Holdar 2008).
Planen visar en av hus/hyddgrunderna
fran Frékenronningen och fotot visar
en likartad konstruktion fran boplatsen
Vasterang, bdda i Valbo socken Gést-
rikland.

minskar i storlek 6kar antalet samtida bostider pa
boplatserna. Fran att tidigare ha varit enstaka blir
dessa under neolitikum manga. En av de platser som
har denna karaktir dr Pirlingsberget i S6rmland
(Hallgren 1995). Kanske dr det som iakttas en
process mot en hogre grad av kustnira bofasthet
som indirekt avspeglas i bostidernas utformning,
Forindringen kan tolkas som att méinniskor under
mesolittkum levt i grupper bestiende av kanske
tva familjer under samma tak. Detta skiljer sig fran
de neolitiska kustboplatserna ddr bostdderna blir
mindre men istillet finns oftast 3-7 som dr samtida
pé lokalerna. En rimlig tolkning dr att de neolitiska
grupperna ir storre men att varje familj nu har en
separat bostad.

En likartad storskalig forindring i bostddernas
utformning verkar ater ske vid Overgangen fran
MN-SN. Ett markant traditionsskifte sker da
genom att runda till ovala mindre bostider med
takbirande viggar ersitts av storre rektangulira
mesulakonstruktioner. Tidpunkten f6r detta skifte
antyder att forindringen i byggnadernas karaktir
kan ha samband med att jordbruk blir mer allmint
vid denna tid. Det dr intressant att det finns exempel
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pa denna typ av mesula hus redan under tidig och
mellanneolitikum men da alltid pa platser med spar
efter jordbruk (Hallgren et al 1997; Apel et al 1997,
Artursson et al 2003; Holback et al 2004; Holback
2007; Lindqvist 2004; Ytterberg 2006; Bjorck 2007b:
2011). I samband med att bostiderna forindras
under senneolitikum lokaliseras boplatserna ock-
sa ofta till helt andra ligen i landskapet som ir
mindre vil limpade f6r marin jakt och insamling.
Mesulahusen kan vara uppemot 100 kvadratmeter
stora och i dessa kan en grupp pa 10-15 individer ha
levt. Det ter sig sannolikt attlanghusen representerar
en 6vergiang mot att leva i storfamiljer pa gardar, ett
levnadssitt som ocksa dr vanligt i agrart inriktade
samhillen under andra delar av férhistorisk tid. Ar
det kanske i detta sammanhang som introduktionen
av den megalitiska idén, i form av hallkistor skall
forstas? Det ter sig rimligt att dessa monument
ar ett utslag av en strategi att genom vil synliga
konstruktioner markera gruppernas markansprak. I
detta kan man ana att férindringarna i bostddernas
utformning, gravskick och levnadsitt ocksa kan
ha samband med ideologi och kosmologi (Bjérck
2007a). Det kan ddrfor vara relevant att nagot belysa
dessa fenomen i detta sammanhang,



Kosmologi

I 6stra Sverige finns nagra aterkommande motiv,
en bildvirld av vilda djur, som uppenbarligen haft
en central funktion i de neolitiska minniskornas
forestillningsvirld (Bjorck 2003; 2007ab). Dessa
motiv, bland annat dlgen, silen, bjérnen, varg/riv/
hund, 6rnen, ormen, aterges i ristad eller skulpterad
djurformer i sten, ben eller keramik. En likartad
bildvirld i likartade material finns belagd hos
minniskor i norr och 6ster under samma tid. Dessa
bilder verkar vara en utveckling av en tradition med
djupa rétter i mesolitikum. En annan aspekt som ar
gemensam 1 ett nord6stligt omrade fran Milardalen
betraktat dr gravskicket med rédockragravar pa
eller invid boplatserna. Aterigen verkar detta vara
en utveckling av en tradition med djupa rotter i
mesolitikum (t.ex. Wyszomirska 1984; Larsson
1988ab; Burenhult 1991; 1999; Lindqvist 1994;
Bjorck 2003; 2007a; Janzon 1974; Stenberger et al
1943).

Det kan vara av intresse att kontrastera limningarna
i Ostra Sverige, vars karaktir sammanfattats ovan,
med samtida limningar i Sydskandinavien (Skane
och Danmark). Detta inte minst dia den nuvarande
stora berittelsen handlar om enhetlighet mellan
dessa omraden. Inledningsvis kan den bildvirld
som forekommer i det megalitiska omradet lyftas
fram. Hir dr det inte nagra djur som ristas istillet
ar det geometriska monster som finns inristade pa
vasteuropeiska megalitgravar. Flera forskare har
lyft fram denna typ av neolitiska ristningar bland
sydsvenska hillbilderna (Gelling & Ellis Davidson
1969:106 ff; Burenhult 1991:152; 1999; Bagerfeldt
1992:74). Att bildvirldarna dr helt olika dr bara
en del i de patagliga skillnader som féreligger. 1
Sydskandinavien byggs vid denna tid megalitiska
monument, varav manga star fortfarande idag trots
6verodling, tickande och nedrivning. De omfattande
fynden fran Doserygg i Skane visar dessutom tyd-
ligt att de vi kan se fortfarande antagligen bara ir
en brikdel av de som en ging restes. Redan under
dldsta neolitikum finns langhégarna och senare
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utfors begravningar vid olika typer av megalitgravar.
Vidare férekommer sarupanliggningar som ar
stora borgliknande hdgnader med kanske kultisk
funktion. Boplatserna dr gardar med linghus och
domesticerade djur (Artursson et al 2003; Svensson
2003; Andersson 2004; Rudebeck 2010). Allt
detta dr foreteelser som starkt avviker frin den
bild som framtrider allmint i stra Sverige under
motsvarande tid. Om limningar av ovannimnda typ
6verhuvudtaget forekommer i Gstra Sverige sd dr det
1 anslutning till lerslitterna i sydvist dock utan att
atfoljas av megalitiska monument. De nordligaste
megaliterna ir solitirer i det inre av Ostergdtland
och pa Gotland. I andra delar av Ostra Sverige ar det
ovan beskrivna kustboendet, den marint inriktade
jakten, de gropornerade kirlen, rédockra gravskicket
samt lerfigurernas och skiffertraditionens bildvirld
som starkt dominerar. Detta gor att en ensidig
koppling av tidigneolitiska spar i Ostra Sverige till
trattbdgarkultur ter sig mérklig,

Hir argumenteras for att omradet under stora delar
av den neolitiska perioden priglades av en helt
annan kosmologi/ideologi dn sédra Sverige. Till
stor del kan hela undersékningsomradet sidgas vara
en grinszon mellan tvd 6vergripande kosmologiska
system under stendldern (Bjorck 2007a). Dessa olika
kosmologier till vilka minniskorna ansluter sig dr
spridda 6ver mycket stora omraden. Det ena, arkaisk
animistisk kosmologi, har en mycket hog alder
och kinnetecknas av bla. rédockragravskick och
djursymbolik. Det forefaller hora nira samman med
de jdgare och samlare som levde i denna region. Det
stora tidsdjupet och den vida rumsliga spridningen
g6r sannolikt att det vi ser dr manga olika variationer
som dock bygger pid en gemensam kosmologisk
grund (Bjorck 2007a). Detta tankesystem verkar ha
haft en dn vidare spridning under éldre stenélder
da limningar med denna karaktir finns dven i
sydvistra delarna av Sverige. Under neolitikum
finns det tydligt kvar och utvecklas vidare i Gstra
Sverige och i ett nordligt omride bort mot Ryssland.
Detta sker parallellt med att indikationer pa ett



Fig. 4. Ett forsok att illustrera skillnaderna mellan den arkaiska animismen och den nertiska kosmologin sdsom de gestaltats i neolitiska
lamningar. Bilden aterger aspekter pa manniskornas gravskick och skillnader i véarldsbild som &r den underliggande orsaken till den
divergering som kannetecknar den neolitiska perioden inom undersékningsomrddet. Skillnaden visas som en spricka, den arkiska
animismen till vanster och det nertiska till héger. Till vanster langst ner finns en plan och tva rekonstruerade bostader fran den neolitiska
kustboplatsen Frakenronningen. Ovanfér denna i planen ¢ver det neolitiska gravféltet vid Ajvide ser man att rummen har en identisk
organisation. Ovanfor elden (rédockra) syns ndgra av de djur som gestaltas i djurikonografin. Till hdger finns en plan och en rekonstruktion
av ett ldnghus och dess tidsbestandiga gestaltning megaliten. Ovanfor dessa illustreras de for denna hallining viktiga offren i vatmarker.
Hogst upp illustreras det jordbruk som verkar hora néra samman med denna hdlining (teckning Ylva Roslund Forénius).
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annorlunda tankesystem bérjar upptrida. Det andra
tankesystemet, den nertiska kosmologin, har ett
nira samband med grupper dir jordbruk bérjar fa
betydelse. Det nertiska som hor nira samman med
jordbruk har sannolikt férmedlats till regionen via
linjebandkeramiska samhaillen i Centraleuropa.

Den nertiska hallningen hor ndra samman med
jordbruk och domesticerade djur. Det verkar
emellertid ocksa fa konsekvenser f6r méinniskornas
synsitt nir det giller grundliggande idéer kring
dgande av mark, behov av offernedliggelser och
monumentbyggande. Sambanden dr komplexa
och langt ifran entydiga. Med siadd och skord
toljer dock sannolikt nya perspektiv pa dgande av
mark. Monumenten, stenhusen, har sikerligen haft
betydelse for att, med forfiderna som argument,
i bestindiga material befista sliktens ansprik pa
platsen. Offer, som verkar fa 6kad betydelse inom
detta nya kosmologiska system kan ha haft manga
olika orsaker. En viktig siadan dr dock ett cykliskt
tinkande dir offernedlidggelser, kanske syftade till
att forsidkra sig om atervixt. I detta perspektiv ér
det direkt kopplat till odling.

De férgatna urinvanarna?

Idag gar dateringarna av platser som har alla
karaktiristika av neolitiska kustboplatser a la GRK
tillbaka till ildsta tidigneolitikum i Ostra Sverige (t.ex.
Edenmo et al 1997; 183; Segerberg 1999; Bjorck
2000a). Att kalla dldre lokaler med denna karaktir
tor trattbdgarkultur och de yngre f6r gropkeramik ér
att gora brott mot en foreteelse som uppenbart har
kontinuitet (t.ex. fig 3). Likheter mellan mesolitiska
och gropkeramiska levnadssitt och gravar har
tidigare varit ett problem da nistan tusen ar skiljer
foreteelserna. Problemet 4r att det 1 den 4ldre stora
berittelsen finns en 700 ar ling period priglad av
jordbruk innan de mellanneolitiska marina jigarna
antrar scenen.

Den bild som presenterats hir ger en enkel férklaring
till hur den gropkeramiska traditionen uppstod.
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Det ir inte fraga om att jordbruk anammas for att
sedan Overges och sedan ater tas upp. Istillet dr det i
Ostra Sverige sé att det hela stenaldern igenom fram
till senneolitikum finns samhaillen som forvaltar ett
mesolitiskt levnadssitt och mesolitiskt kosmolog-
iskt arv. Kanske trings dessa grupper under period-
er mot nordést men de dr hela tiden livskraftiga.
En stor berittelse med denna utformning far langt-
gaende konsekvenser for hur vi ser pa neolitikum i
regionen. Om det accepteras att en del manniskor
i Ostra Sverige levde i framgéingsrika komplexa
jagar- och samlar grupper under hela stenildern
fram till senneolittkum l6ser detta flera problem
och mirkligheter i den gamla ”stora berittelsen”
(mf Bjorck 2007a; 2007b; 2007¢). Det leder inte
bara till att inbérdes olika foreteelser som tidigare
sammanforts i innehallslésa klassifikatoriska fack
atskiljs utan leder ocksa till att de grinsdragningar
mot minniskor som levde pa likartat sitt vid andra
strinder kring norra Ostersjon uppléses. Det leder
ocksa till de mirkliga, svarforklarliga, svingningar
mellan jordbruk och jakt som saknar analogier i
minsklighetens historia enkelt forklaras (Diamond
1999).

Vi far rikna med att de grupper som levde kring
norra Ostersjon under tidig- och mellanneolitikum
hér till de mer komplexa jagar- och samlargrupperna.
Bofastheten, boplatsorganisationen, bygdeorgani-
sationen, symbolvirlden, lagringsekonomin och
den storskaliga inriktningen pa vissa rika resurser ar
alla indicier pd detta. Samhillet har utvecklats under
loppet av neolitikum kanske som ett svar mot de
impulser som kommer fran sydvist. Utvecklingen
ir inte minst synligt i den mellanneolitiska ex-
pansionen déa detta levnadssitt i tilltagande grad
verkar expandera mot sydvist (Browall 1991).
Att dessa grupper valde att leva av och vid havet
och valde bort jordbruk dr inte sirskilt underligt
betraktat 1 sitt sammanhang. Den friga vi kanske
bor stilla oss ér snarare vilka omstindigheter som
drev fram den férindring som sker vid 6vergiangen
mot senneolitikum i regionen (jmf. Diamond 1999;
Ames & Mascher 1999:29).



Implicitidenna stora berittelse ligger att Milardalen
under stenaldern var ett omride dir minniskor
som verkar ha haft mycket skilda levnadssitt och
kosmologier méttes (jmf. Bjorck 2007a). Till skill-
nad fran andra omraden verkar minniskorna pa
kustboplatserna ha bibehallit sin sdrart i Milardal-
en. Minniskorna pa kustboplatserna traderade
en uraldrig animistisk bildvirld som konstnarligt
kan sigas nd sin héjdpunkt i féremdl siasom
Gullrumskammen frin Gotland, benfiguren frin
Korsnis, Alundailgen eller t.ex. Bjornhuvudklubban
frain Stora Vika (Olsson et al 1994; Burenhult
1999:348; Werbart 1999:336ff; Bjorck 2003). Mot
detta stir det nertiska, odling och boskap och en
bildvirld av geometriska figurer.

Den enklaste forklaringen till dessa helt olika
torhallningssatt ar att det ror sig om olika be-
folkningsgrupper. Detta dr en tanke som diskuterats
redan under 1800-talet av t.ex. Sven Nilsson sa pi
ett sitt dr cirkeln ddrmed sluten (Nilsson 18606).
Likheterna dr dock ytliga och den nya modellen dr
byged fran en numera omfattande empiri och ir
betydligt mer komplex. Det t6r sig sannolikt dels
om en grupp som finns i &stra Sverige och férvaltar
ett mesolitiskt arv som foére neolitiseringen fanns
dven i t.ex. Skdane och dels en grupp som anldnder
frin sydvist med andra idéer. De skirgardar som
priglade stora delar av Milardalen under neolitikum
ar ett landskap f6ga limpat f6r odling och boskap.
Man gor det svart for sig ndr kor skall simma
mellan steniga kobbar. Sirskilt om man befinner sig
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1 en skirgard, rik pa sil och fisk, sa ypperligt vil
limpad f6r marin jakt och samling. Av denna enkla
anledning far det nertiska inte samma genomslag
i Milardalen som det fir i andra (megalitiska)
delar av landet. Under loppet av den neolitiska
perioden gors emellertid flera framstotar av dessa
sydligt influerade grupper med sina domesticerade
djur, sin odling och den nertiska kosmologin.
Detta paverkar minniskorna pa kustboplatserna,
deras hantverk och hur bildvirlden gestaltas men
under mellanneolitikum dr det dnda det Gstsvenska
levnadssittet som expanderar pd bekostnad av
jordbruket. Kanske sker detta som en konsekvens
av epidemier, klimat eller landskapsutveckling,

Utvecklingen av laborativa metoder siasom lipid-
analyser och olika sparimnesanalyser ger helt nya
mojligheter att fran en oberoende horisont belysa
detaljerna i den samhaillsutveckling som kan iakttas
i de arkeologiska sparen fran yngre stendldern. Inte
minst viktigt dr utvecklingen av DN A-analyser som
ger ett viktigt bidrag. De analyser som hittills gjorts
overensstimmer utmirkt med ett skeende utefter
de linjer som skisserats hir (Lidén & Gotherstam
1997; Linderholm 2008). Arkeologin och flera andra
oberoende iakttagelser sisom dateringar och t.ex.
kroppsmorfologi pekar i samma riktning (Browall
1991; Ahlstrém 1997; Segerberg 1999; Bjorck 2002;
2003; Bjorck & Hjirtner Holdar 2008; Artursson
2007ab:116ff). Det finns darfor goda férutsittningar
att var bild av Ostra Sveriges neolitiska historia kan
utvecklas mycket de narmaste dren.
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Inledning

Det vi idag kinner som “gropkeramisk kultur”
(GRK) gick linge under benimningen “Ostsvensk
boplatskultur”, ett begrepp som syftade pa att
boplatser snarare dn stenkammargravar var den
mest karaktdristiska limningstypen. Keramiken
pa dessa boplatser benimndes vanligen som
boplatskeramik. Det stod tidigt klart att de Ost-
kustbundna
under bosittningsperioden, nagot som bland an-

svenska  stenalderslokalerna  varit
nat framgick av att fyndmaterialen inneho6ll stora
mingder sil och fiskben (Almgren 1906). Termen
gropkeramik ses i bruk av Almgren (1912) 1 en
diskussion av det Ostsvenska materialets relation till
finsk stenalderskeramik, men det tog flera decennier
innan termen blev allmint etablerad (t.ex. Bagge &

Kjellmark 1939).

Skiftet i terminologi kan sittas i samband med
identifieringen av boplatser som f6ll utanfoér ramen
for de typiska GRK-lokalerna i Ostra Mellansverige
under 1930 talet (Bagge 1937, Florin 1937, 1938).
De nyupptickta lokalerna innehdéll keramik som
snarare liknade den i d6sarna, och spar efter odlade
vaxter i form av avtryck i keramiken. Fyndmaterialet
péa dessa lokaler diskuterades i termer av déstida
snoérkeramik och snérkeramisk kultur (begrepp som
sedermera kom att ersittas av trattbdgarkeramik
och tidigneolitisk trattbdgarkultur — Becker 1948).
Da det nu fanns dstsvenska boplatser av helt olika
karaktir, krivdes en snivare term dn boplatskultur
och boplatskeramik fér kustlokalerna med silben.
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Almgrens begrepp gropkeramik blev nu mer
allmint brukat (Bagge & Kjellmark 1939) och
termen Ostsvensk boplatskultur kom smaningom
att ersittas av gropkeramisk kultur (Bagge 1945:55,
Becker 1951).

Av det ovan sagda framgar att begreppet gropkera-
mik och gropkeramisk kultur skapats i relation till
andra foreteelser. Termen gropkeramik myntades for
att diskutera den Ostsvenska keramiken i relation till
annan keramik, och begreppet gropkeramisk kultur
kom i bruk nir man behévde diskutera boplatserna
med gropkeramik i relationen till boplatser av annan
karaktir och med en annan materiell kultur.

Gropkeramikens alder i relation
till andra keramiktyper

Gropkeramikens relativa kronologiska position 1
torhallande till trattbigarkeramik (i Sverige) och
kamkeramik (pa Aland) klargjordes tidigt med hjilp
av strandlinjedatering (Nordman 1922, Europaeus
1927, Dreijer 1941, Bagge 1951, Ayripii 1956). 1
bigge omradena foregas gropkeramiken av en dldre
keramikhantverkstradition. De senaste decennierna
har ett Okat antal 'C-dateringar hjilpt dll att
tidsbestimma traditionernas absoluta alder. Det
star nu klart att den tidiga kamkeramiken upptrider
i Finland (inklusive Aland) och nordéstligaste
Nordnorge omkring eller strax fére 5000 fKir.
(Torvinen 2000, Skandfer 2003,2011, Hallgren 2004,
Piezonka 2011). Trattbigarkeramik introduceras i
Mellansverige 1000 ar senare, omkring 4000 f.Kr.
(Hallgren 2008, 2011). Den ildsta gropkeramikens
absoluta alder ir diremot omdiskuterad.

De ildsta allmint accepterade *C-dateringarna av
gropkeramik ligger omkring 3300 fKr. (Olsson
1997, Edenmo et al. 1997, Segerberg 1999, M.
Larsson 2006, Darmark et al. 2011), men det
finns ocksa enstaka ildre dateringar som antyder
att keramiktypen kan férekomma frin och med
3500 £.Kr. eller mojligen lite tidigare (Olsson 1997,



Edenmo et al. 1997, Hjirthner-Holdar & Bjorck
2008). Flera av de tidiga dateringarna dr utférda pa
organiska beliggningar ("matskorpor”) pa keramik.
Med hinvisning till sdl- och fiskbenens dominans
i de osteologiska materialen finns misstankar att
matskorporna bestar av marina produkter, vilket i
sa fall betyder att de dr behiftade med en marin
reservoareffekt (Persson 1997, 1999). Dateringar
av matskorpor pa gropkeramik bér dirfér betraktas
med viss reservation och det r limpligt att f6rs6ka
utvirdera dateringarnas relevans genom jaimférande
dateringar av andra material som makrofossil
eller ben fran terresta djur. Vid sidan av tidiga
matskorpedateringar pa gropkeramik finns ocksé
tidiga kontextdateringar fran Kyrktorp (Olsson etal.
2011, se vidare nedan) och Sittesta (Britta Kihlstedt
muntligen). Oaktat om den dldsta gropkeramiken
i Ostra Mellansverige dateras till omkring 3500
eller 3300 fKr. sa star det klart att den ér yngre
in den ildsta tidigneolitiska trattbdgarkeramiken
i omridet. Samma forhéllandena rader pa Aland,
dar kamkeramik var i bruk lingt innan den idldsta
gropkeramiken dyker upp (Stenbick 2003). For
att forsta den dldsta gropkeramiken behdver man
dirmed ta en titt pa keramikhantverket under de
féregdende perioderna.

Den tidiga keramiken fran
jagare- och samlarkulturerna
oster om Ostersjon samt kam-
keramiken pa Aland

Det uppmairksammades tidigt att gropkeramiken
har vissa likheter med stenélderskeramik Oster om
Ostersjon. Gemensamma nimnare ir spetsiga eller
spetsrundade bottnar, yttickande dekor av bland
annat kamstdmpel och de frekventa gropintrycken.
Det tycktes ocksa finnas likheter i niringsekonomi
da de osteologiska materialen i bigge regionerna
dominerades av vilda djur och i synnerhet silben.
Flera forsok gjordes att parallellisera kronologin,
exempelvis forsokte Bagge pressa in hela den
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kamkeramiska sekvensen 1 mellanneolitikum
(Bagge 1951:118), oaktat de strandlinjedateringar
som redan forelag fran Finland som starkt talade
emot en sidan modell (t.ex. Nordman 1922).
Kolfjortondateringar har sedermera klargjort att
keramikhantverk introduceras inom hela Ostra
Ostersjbomridet redan under senmesolitisk tid
(Hallgren 2004, Piezonka 2011).

Den tidiga jagare-samlare keramiken fick en vid
geografisk spridning, men nadde ocksa flera grinser
bortom vilken keramikhantverk inte togs upp eller

300 km |

Fig. 1. Keramiktraditioner kring Ostersjén omkring 5000 fKr.
Forklaring: M - Malardalen, A - Aland.

1 - Sperrings 1 keramik, 2 - Saraisniemi 1 keramik, 3 - Narva
keramik, 4 - Neman keramik, 5 - Ertebolle keramik,

6 - Linjebandkeramik.

Notera att Saraisniemi 1 keramik har en spridning som fortsatter
norr om kartans grans, jfr. fig. 2. Efter Hallgren (2009a).
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Fig. 2. Vy over den senmesolitiska boplatsen Nordli beldgen pa sddra sidan
av Varangerfjorden i ostligaste Nordnorge. Nordli & den nordvastligaste
boplatsen med tidig nordlig kamkeramik (Saraisniemi 1). P& Varangerfjordens
norra strand som skymtar i bakgrunden, lyser keramik med sin franvaro.
Keramik saknas aven langre vasterut i Nordnorge. Foto: Fredrik Hallgren.

spreds vidare under mesolitisk tid (fig 1). I norra
Fennoskandinavien introduceras tidig keramik i
form av tidig nordlig kamkeramik eller sirdisniemi 1
(Ka Sir) 1 norra Finland, dstligaste Nordnorge och
nordostligaste Norrbotten (Torvinen 2000, Skandfer
2003, 2005). I Nordnorge nar keramiken tidigt en
vistgrins vid Varangerfjorden i Finnmark (Skandfer
2003, 2011). Keramik finns pa boplatser pa fjordens
s6dra sida, men saknas pd norra sidan liksom
lingre visterut i Finnmark (fig 2). I nordéstligaste
Norrbotten introducerades den tidiga nordliga
kamkeramiken i omradet vid Kalixilvens mynning,
men lyser med sin frinvaro lingre visterut och
s6éderut i Norrbotten (Halén 1994, Firjare 2000).
Lingre soéderut spreds den tidig kamkeramiken
(sperrings 1 eller dldre tidig kamkeramik, Ka I:1)
snabbt till den - fran finska fastlandet sett - fjarran
beligna Alands skirgard, men spreds inte vidare
visterut 6ver Alands hav till Milardalen (Nufez
1990, 1994, Stenbick 2003, Hallgren 2004). En
liknande begrinsning i keramikens spridning kan
ses 1 den senmesolitiska ertebollekeramiken som
etablerades 1 norra Tyskland, Danmark, Skdne och
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Blekinge men sedan naddes en grins bortom vilken
den inte togs upp eller spreds vidare (Hulthén 1977,
Jennbert 1984, 2011, L. Larsson 1990, Stilborg &
Bergenstrahle 2001).

Jag har pa annat héll argumenterat for att grins-
erna i det tidiga keramikhantverkets spridning
var betingade av kulturella val som gjordes i
sociala enheter som ldg Over individen, och att
gruppidentitet var en aspekt som influerade valen

(Hallgren 2009a, 2009b).

Ur ett mellansvenskt GRK-perspektiv dr kam-
keramiken pa Aland av storst intresse av de ostliga
keramiktraditionerna, dels for att Aland ligger
nirmast Ostra Mellansverige och dels for att
gropkeramik sméaningom avloser kamkeramiken pa
Aland. Skiftet kamkeramik/gropkeramik pa Aland
har behandlats utférligt av Stenbick (2003) och
ska inte diskuteras hir. Diaremot ska en 6versiktlig
beskrivning ges av kamkeramikens karaktiristiska
och egenheter, for att mojliggéra en diskussion
av likheter och skillnader mellan kamkeramik a
ena sidan och Ostsvensk trattbdgarkeramik och
gropkeramik 4 andra sidan. Beskrivningen dr i nagon
man baserad pd egen erfarenhet av kamkeramiken pa
Aland men framfor allt pa uppgifter frin litteraturen
(tex. Buropaeus 1927, Dreijer 1941, Ayripii
1956, Edgren 1966, 1982, 1992, Vikeviinen 1979,
Alhonen and Vikeviinen 1981, Stenbick 2003).

Den ildsta kamkeramiken (sperrings 1, Ka I:1) pa
Aland utgérs av oprofilerade krukor med rund eller
spetsig botten. Godset dr magrat med krossad sten,
ibland sand. Vanliga dekorelement ir tvirsnodd,
sticklinje och olika stimpelintryck, som applicerats
zonvis i horisontell, vertikal eller diagonal position,
arrangemang som formar horisontella och vertikala
zoner pa kirlviggen. Dekoren ticker hela kirlen
fran botten till mynning, Gropintryck férekommer
som regel pa alla kirl och dessa har applicerats
ovanpia den Ovriga dekoren, groparna bildar
vanligen horisontella rader.



Kamkeramiken genomgick flera faser med olika
karaktiristika under de efterféljande tva artusende-
na. Under tidigneolitikum férekommer tre varianter
av kamkeramik pa Aland, jikirlikeramik (Ka J4),
typisk kamkeramik (Ka II) och sen kamkeramik
(Ka III). De tvd forstnimnda typerna dateras till
slutet av senmesolitikum samt tidigneolitikum, den
sena kamkeramiken hor till slutet av tidigneolitikum
och Overgangen mot mellanneolitikum. Typisk
kamkeramik och jikirlakeramik férekommer till-
sammans inom flera lokaler pi Aland, den sena
kamkeramiken dr diremot endast vl féretridd paen
enstaka boplats (Trinmyra). Sistnimnda lokal ligger
nagot ligre dn boplatserna med jdkarlikeramik och
typisk kamkeramik vilket 4r i linje med den relativa
kronologin.

Fortsatt ror det sigom oprofilerade krukor med rund
eller spetsig botten. Den typiska kamkeramiken ér
i huvudsak magrad med krossad bergart och sand,
medan jakirlikeramiken dr magrad med organiskt
eller kalkhaltigt vittringsbendget material och
skiirvorna uppvisar dirfor ett pordst gods. Aven
den sena kamkeramiken har ett porést gods och
har magrats med kalk eller ben. Ka II kairl skiljer
sig mot den dldre kamkeramiken och dven mot
jakdrlikeramiken i det att mynningsranden ofta dr
inatbojd eller fértjockad, vigformad mynningsrand
forekommer ocksd. Aven inom sen kamkeramik
térekommer fértjockade mynningar.

Utmidrkande for Ka II dr yttickande kamstim-
peldekor som ofta applicerats lodritt eller lutande
i vagrita zoner. Kirlen dr allid gropornerade.
Gropintrycken utgdr en del av dekorkompositionen
genom att bilda zoner, rader eller ménster. Dekor
pa mynningsranden dr vanligt férekommande.
Jakirldkeramik 4r i kontrast mot Ka II aldrig grop-
ornerad. Dekoren pa jikirlikeramik bestdr oftast
av korta breda kamstimplar som piminner om
tvirsnoddsdekor. Stimplarna har omvixlande app-
licerats horisontellt respektive lutande/vertikalt i
zoner. Den sena kamkeramiken har vanligen en
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dekor av grunda gropar eller stimplar kombinerat
med djupa gropintryck, kamstimpel dr sillsynt.
Sammantaget sa finns det alltsd ett varierat kera-
mikhantverk pa Aland under tidigneolitikum, den
gemensamma nimnaren dr frimst att det ror sig om
oprofilerade kirl med yttickande dekor.

Trattbagarkeramiken i Ostra
Mellansverige

Trots att keramikhantverk anammades av jagare-
samlare pa Aland omkring 5000 £.Kr si tog det
ytterligare 1000 ar innan keramikhantverk intro-
ducerades i Milardalen, blott en dagsfird i kanot
lingre visterut. Nir vil keramik dyker upp i
Milardalen sa dr det inte former som anknyter till de
oprofilerade kamkeramiska krukorna, utan en helt
annan kirluppsittning: trattbigare med S-formad
profil, kragflaskor och lerskivor, en repertoar
som har motsvarigheter inom trattbdgarkultur i
Sydskandinavien och pi Kontinenten. Aven inom
stenhantverket ses nya foreteelser (mangkantiga
stridsyxor, fyrsidigt slipade arbetsyxor, sadelkvarnar)
som har motsvarigheter inom en vid geografi som
striacker sig frin Alperna till Milardalen. Den nya
materiella kulturen introducerades samtidigt med
nya niringsekonomiska praktiker som odling av
grodor, tamdjurshallning och mjélkproduktion
(Hallgren 2008, Isaksson & Hallgren in press).

Minga aspekter av trattbdgarkulturens materiella
kultur har alltsi egenskaper som anknyter till en
6verregional repertoar. Samtidigt finns det ocksa
anmirkningsvirda regionala och lokala sirdrag,
Ostra Mellansveriges mangkantiga stridsyxor ir
visserligen en typ som helt klart anknyter till en
foreteelse bortom det regionala, samtidigt har de
specifik formgivning som gor att det stilistiskt
skiljer sig frin mangkantiga stridsyxor i angrinsande
regioner. Det idr inte sjilvklart att alla ’nyheter”
har ett externt ursprung, det dr ocksa moijligt att
se lokal kontinuitet i det nya. Exempelvis kan de
tunnackiga yxorna sdgas ha lokala foregingare i



de senmesolitiska helslipade yxorna med fyrsidigt
tvirsnitt. Man anar en mix dir externa influenser
fran skilda hall blandas med lokal tradition med nya
skapelser som resultat.

Keramiken dr en nyhet utan lokal tradition i
botten. Den tidigneolitiska trattbdgarkeramiken
i Ostra Mellansverige ir tillverkad av kalkfri fin-
eller mellanlera, magrad med krossad bergart
(oftast granit) 1 timligen grova fraktioner. Kirlen
ir uppbyggda av lerringlar som sammanfogats i
N- eller U-teknik. Keramiken dr vanligen vilbrind
och hard med en fin ytbehandling, i synnerhet
pa kirlens 6vre del. Vanligast dr trattbigare med
en mjukt s-formad profil och rundad botten,
bide hoga och liga halspartier forekommer.
Vissa kirl dr odekorerade, andra har yttickande
halsdekor, bukdekor dr diremot sillsynt. Vanliga
dekorelement dr snore, tvirsnodd, kamstimplar,
grunda gropintryck i rader samt djupa gropintryck.
Vid sidan av trattbigare férekommer kragflaskor
och lerskivor.

Den 6stmellansvenska  trattbdgarkeramiken dr
i manga avseenden identisk med tidigneolitisk
trattbidgarkeramik i Sydskandinavien. Likvil finns
det ocksa regionala och lokala sirdrag som skiljer
den fran trattbagarkeramik i andra regioner. Till de
regionala sirdragen kan riknas frekvent férekomst
av dekor pa mynningsrandens kant, dekor pa insidan
av mynningen, foértjockad mynningsrand, rader
med gropintryck, samt yttickande kompositioner
med omvixlande vertikal och diagonalt applicerade
tvirsnodd och kamstimpel. Alla dessa drag har
motsvarigheter inom kamkeramiskt keramikhant-
verk. Dirmed ska inte forstas som att den
tidigneolitiska keramiken i Mellansverige 4r kam-
keramik, helhetsintrycken av kirlen dr en helt
annan genom den avvikande kirlformen, snarare
ar det en sorts trattbidgare som gjorts till annorlunda
trattbigare genom att inkorporera enskilda element
av kamkeramiskt keramikhantverk.
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Tidig gropkeramik - Fagervik I

Den 6stsvenska gropkeramiken delas sedan Bagge
(1951) in 1 stilarna Fagervik II, III och IV, en
indelning som kom att ersitta de tidigare brukade
termerna Siter II-IV. En vagt definierad stil II-I11
torekommer ocksa (Bagge 1951:73, 75, jfr. Kaelas
1957:1006). Stilarna skulle enligt Bagge representera
en serie bosattningsfaser inom lokalen Fagervik, dir
Fagervik II representerar det dldsta gropkeramiska
skedet och Fagervik IV det yngsta (Bagge 1951,
jfr. Kaelas 1957, Meinander 1957, Segerberg
1999, A. M. Larsson 2009). Enligt Bagge var den
dldsta gropkeramiken (Fagervik II) en utveckling
ur den foregiende trattbdgarkeramiken (Fagervik
I, Bagge anvinde den da gillande synonymen
”snorkeramik’” som alltsa motsvarar dagens begrepp
“trattbdgarkeramik”, jfr. Becker 1948:176, 193).

Indelningen i stilarna Fagervik II-IV var frimst
tankt att gilla just boplatsen Fagervik, men har
kommit att appliceras pa manga gropkeramiska
material i Gstra Mellansverige. Bagges system ar
inte utan brister och har kritiserats fran flera hall,
inte desto mindre anvinds det regelbundet for
att kategorisera nya material. Den kronologiska
relevansen hos Fagervikstilarna 4r omtvistad.
Senare decenniers undersékningar tycks 1 huvudsak
bekrifta att Fagervik II kan knytas till nagot hogre
beligna fornstrandlinjer dn Fagervik IIT och IV, och
bor dirmed vara dldre. Det har diremot visat sig
svart att sirskilja stilarna kronologiskt med hjilp av
“C-datering (Olsson 1997, Segerberg 1999). Det
senare kan tolkas som att de 4r delvis samtida, men
det kan ocksa férklaras med att kalibreringskurvans
flacka férlopp under tidsavsnittet gor det oméjligt
att sirskilja hindelser som ligger nira i tid.

De flesta dateringar av Fagervik II fasens borjan
ligger omkring 3300 f.Kr. Tidpunkten sammanfaller
med slutet av Ostra Mellansveriges tidigneolitiska
trattbdgarkultur, vilket kan sigas vara i linje med
Bagges relativa kronologi dir trattbagarkeramik
(Fagervik I) avloses av gropkeramik (Fagervik II,



- Bagge gissade dock pa att skiftet skedde nagot

senare).

Det finns enstaka dldre dateringar fran grop-
keramiska sammanhang. Dessa kan delas in i
tre kategorier, sidana som utforts pa silben
eller matskorpor med misstinkt marint innehall
(jamfoér ovan om reservoareffekten), sidana som
kommer frin boplatser som dven har ett inslag av
tidigneolitisk trattbidgarkeramik, och slutligen sidana
utférda pd material med lig egenilder fran “rena”
gropkeramiska kontexter. De tva forsta kategorierna
kriver verifierande dateringar pa andra material for
att klargbra om tidsbestimningarna ir relevanta
och verkligen kan associeras med gropkeramik.
Den tredje kategorin dr mer omedelbart intressant

1 dagslaget.

Jag kidnner endast till en lokal varifrain det finns
minst tvd tidiga dateringar av provmaterial med
lag egenilder, frain kontexter som beskrivs som
“rena” gropkeramiska fyndsammanhang (Olsson
1997:448). Det giller tva “C-dateringar av Fagervik
IIT kontexter pa Kyrktorp 8V, dateringar som har
centralvirden som ér cirka tvahundra dr dldre dn
de idldsta allmint accepterade dateringarna av den
gropkeramiska sekvensens borjan. Dateringarna
frin Kyrktorp dr intressanta déirfor att de ligger
tidigt men ocksa for att de antyder att Fagervik 111
keramik kan férekomma tidigare dn Fagervik II.
Det foreligger emellertid nagra oklarheter kring
Olssons anvindning av Fagervik III begreppet som
kan vara virda en kommentar.

Fagervik III keramik karaktiriseras enligt Bagge
i huvudsak av kidrl med profilerad skuldra,
spetsrundad botten och pordst gods, dvs. ler-
gods magrat med kalkhaltig vittringsbenigen
magring. Vanligaste dekoren dr lutande streck eller
kamstimplar arrangerade i horisontella zoner, 1
kombination med gropintryck (Bagge 1951:73-78,
97-98, jfr. A.M. Larsson 2009:97). Det fanns en viss
flexibilitet i Bagges klassificering, sa inkluderade han
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exempelvis ett mindre antal skdrvor (5%) med fast
gods i kategorin Fagervik III, med hinvisning till att
de kom frin kirl som i 6vrigt hade egenskaper som
stimde med definitionen av FIII (Bagge 1951:74).
I s6dra Sverige, till exempel pa Siretorp i Blekinge,
finns gropkeramiska inventarier med keramik som
1 kdrlform och dekor minner om Fagervik I1I, men
som har fast gods. Dessa inkluderas inte i kategorin
Fagervik III sd som jag forstar Bagge, men betraktas
som en parallell foreteelse. I Siretorps-monografin
diskuteras den aktuella keramiken i termer av
sydostsvensk Siter IIT keramik med fast och hart
gods (Bagge & Kjellmark 1939:175).

Av Kyrktorp-rapporten framgar att keramiken 1 de
daterade anliggningarna (A99, A145) domineras
av porost gods, men att si mycket som en
tredjedel av keramiken utgbrs av fast gods, och
den enda kirlbotten som omnimns beskrivs som
rund (Olsson et al. 2011:48, 232, 247). Man kan
hir ana en skillnad mellan Bagges och Olssons
anvindning av Fagervikstilarna. Det idr tillsvidare
oklart om den fasta keramiken och kirlet med
rund botten representerar Fagervik II keramik (fast
gods, trattbigar-profil, flat eller rundad botten,
se vidare nedan), “atypisk” Fagervik III, eller om
det dr nagon annan typ av keramik. Det kvarstar
dirmed friagetecken kring om Fagervik III-fasen pa
Kyrktorp verkligen kan féras bak till 3500 £.Kr.

Fagervik II dr saledes den typ av gropkeramik
som Bagge ansig dldst utifrin strandlinjedatering,
Fagervik II har den tydligaste kontinuiteten bakat
mot den féregaende TRB-periodens keramikhant-
verk (se vidare nedan) och manga FII lokaler har
ocksa ett inslag av tidigneolitisk trattbdgarkeramik
i fyndinventariet, tex. just Fagervik-boplatsen,
Skottedal och Tréssla i S6dermanland, Sotmyra i
Uppland, Vistra Martsbo och Lotvreten (Sofiedal
11) 1 Gistrikland.

For Bagge var godskvalitén det avgorande i sit-
skiljandet av FI (tidigneolitisk trattbigarkeramik)



och FII (Bagge 1951:70). Sa som papekats av
Segerberg (1999:80) sa dr det inte si mycket en
forindring i val av lera eller magring (iven om
magringen tenderar att bli mer finkornig), snarare
ar det ytbehandlingen som dr annorlunda dir den
tidigneolitiska trattbigarkeramiken vanligen getts
en slitare ytfinnish pa hals och mynning medan
Fagervik IT oftast dr strivare. (En liknande trend kan
noteras inom Sydskandinavisk trattbagarkeramik
fran slutet av TN och bérjan av MN). Denna
torindring foljs at av vissa forindringar i dekor och
komposition. Dekoren var dockinte utgangspunkten
tor Bagges sortering, snarare sorterade han efter
sin upplevelse av godskvalité och tittade senare
péa utfallet i dekortyper. Dekoren inom Fagervik
II domineras av dragna linjer och streck, som kan
vara arrangerade bade i vertikala och horisontella
kompositioner, dekorelement som korsar varandra
eller bildar vinklar dr vanliga. Gropintryck ir ett
annat vanligt dekorelement.

Som antytts ovan har Fagervik II flera drag av
kontinuitet jimtemot den féregiende tidigneolit-
iska trattbagarkeramiken. Detta syns inte minst
i kirlformen, som fortfarande dr trattbdgarens,
dvs. ett kirl med S-formad profil, rundad skuldra
och rundad eller flat botten (Bagges profiltyper a
och b, jfr. Hallgren 2008:136-137). Den klassiska
spetsbottnade gropkeramiska krukan med profilerad
skuldra lIyser alltsd med sin franvaro. Dekortyper
som dominerade den foéregiende trattbigarfasen
Fagervik I finns fortsatt kvar 1 Fagervik II, t.ex.
snore, tvirsnodd, och vertikala bukstreck — ett
faktum som fatt exempelvis Strinnholm (2001:42)
att ifrdgasitta om termen gropkeramik alls ar
relevant for Fagervik II. Att Fagervik II, trots
kirlform och dekor som sa tydligt 4r en del av TRB-
traditionen, diskuteras i termer av gropkeramik kan
ses som forskningshistoriskt betingat. Den forst
undersokta “gropkeramiska boplatsen” pa Ostra
Mellansveriges fastland — Aloppe Norrskog — har
keramik av just den typ som senare blev kind som
Fagervik II (Almgren 1906 fig. 8-25). Eftersom
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Aloppe Norrskog i det arkeologiska medvetandet
ar ett typexempel pa en “gropkeramisk boplats”
sa maste ju keramiken ddr vara “gropkeramik”.
Om Mellansveriges tidigneolitiska trattbagarkultur
hade varit kind nir Aloppe uppticktes si hade
klassificeringen av lokalen och fyndinventariet san-
nolikt blivit “mellanneolitisk trattbdgarkultur”.

Sa som papekats av flera forfattare sd dr de gropin-
tryck som givit upphov till namnet gropkeramik ej
unika fér GRK. Gropar férekommer exempelvis
dven pa trattbigarkeramik i Ostra Mellansverige,
men i och med Fagervik II blir groparna fler,
nagot storre och arrangeras i nya kompositioner.
Timofeev har papekat att ett sirdrag f6r den tidiga
gropkeramiken i Ostra Mellansverige dr gropar som
placerats i rader som forskjuts i sidled 1 forhallande
till varandra. Undre radens grop har placerats i
mellanrummet mellan groparna i 6vre raden, vilket
ger upphov till ett sicksackmonster (Timofeev
2000:212) (fig 3). Denna design dterfinns dven
pa kamkeramik i Finland och grop-kamkeramik i
Ryssland. Timofeev tolkar kompositionens upp-
tridande inom Fagervik II som ett stilistiskt lin
frin omridet 6ster om Ostersjén, och menar
ocksd att FII keramikens fortjockade mynningar
ska hirledas till samma omrade. Som padpekats
ovan s fortjockade
redan pa tidigneolitisk trattbigarkeramik i Ostra
Mellansverige (Florin 1938:22, 1958:125, Hallgren
et al. 2004:30-31). Likvil kan det vara si att
fortjockade mynningar dr ett stilistiskt lin fran

térekommer mynningar

keramiktraditionerna 6ster om Ostersjén, men
i sd fall ett lan som spridits till Mailardalen redan
under tidigneolitisk tid. Som nidmnts sa finns
det flera enskilda element i det tidigneolitiska
keramikhantverket som pekar pa ett inflytande fran
kamkeramik och relaterade traditioner. De Ostliga
dragen i Fagervik II-keramiken kan i sé fall ses som
fortsittning pa eller kulmen av en trend som redan
pagatt i manga arhundraden.



Diskussion

Overgingen mellan tidigneoliti-
kum och mellanneolitikum, tiden
omkring 3300 f.Kr., priglas av flera
forindringar 1 keramikhantverk,
bosittningsmonster och nirings-
ekonomi i Ostra Mellansverige.
Den nya keramik som borjar
tillverkas, sammanfattad under
begreppet Fagervik II, har visser-
ligen flera drag av kontinuitet
jaimtemot den tidigneolitiska tratt-
bigarkeramiken men priglas ocksa
av forandringar i teknologiskt re-
cept och formgivning. Dessa nya
drag blir synliga samtidigt som
bosittningsmonstret forindras ra-
dikalt. Alla kinda tidigneolitiska
jordbruksboplatser 1 inlandet
overges vid denna tid, istillet s

Fig. 3. Keramik fran boplatsen Létvreten
(Sofiedal 11) i Valbo, Gastrikland, exemp-
lifierar férandringarna fran tidigneolitisk
trattbagarkeramik (TRB) till mellanneo-
litisk gropkeramik av Fagervik Il typ.

Skala 1:1.

1. en mynningsskarva och en halsskérva
typologiskt bedémda som tidigneolitiska
trattbagare, med gles magring av grov-
kornig krossad bergart, en fin ytbehandling
och dekorerade med snett intryckta
kamstamplar.

2. en mynningsskarva typologiskt bedémd
som tidig gropkeramik av Fagervik Il typ
(ut- ochinsida ar avbildad). Utsidans dekor
ar lika som TRB-skérvorna till vanster, men
bergartsmagringen ar mer finkornig och Skala 1:1.
tatare. Ytbehandlingen ej lika fin som pa
TRB-skarvorna. Skarvan har dven grop-
intryck pd karlvaggens insida, groparna &r
arrangerade i zig-zag komposition.

3. en skarva bedémd som klassisk Fagervik Il, godsegenskaper ar de samma som skarvan 6verst till hoger, darutéver finns dekor av
korsande linjer samt gropintryck pd karlets utsida arrangerade i zig-zag komposition. Bdde TRB-skarvorna som Fagervik Il skarvorna ar
fran krukor vars karlform &r trattbagarens.

Foto: Fredrik Hallgren
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forefaller bosittningen koncentreras till kust och
skirgard. Boplatsligen som under tidigneolitikum
utnyttjades pd sdsongsbasis tycks nu nyttjas
under hela eller atminstone lingre delar av éret.
Forindringen 1 bosittningsmoénster sammanfaller
med attjordbruksindikationer i form av makrofossil,
intryck i keramik och ben fran tamdjur blir sillsynta.
Mycket tyder pa att minniskor i Ostra Mellansverige
atergick till ett liv som fangstman, och att jordbruk
kom att spela en mycket underordnad roll for

niringsekonomin de nirmaste arhundradena.

Det ir emellertid inte bara i Ostra Mellansverige
som en forindring sker vid denna tid. Pi det
nirbeligna Aland, dir jigare-samlare tillverkat och
brukat keramik i drtusenden, sker en omliggning av
keramikhantverket och foér forsta gangen sd gors
likartad keramik bade vister och éster om Alands
hav (Meinander 1957, Stenback 2003). Under tidig-
neolittkum hade keramikhantverket en distinkt
nordgrins som sammanfoll med de nordligaste
trattbidgarboplatserna i Milardalen och Gistrikland
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Sittesta

- gropkeramik och manniskor.

Britta Kihlstedt

Inledning

Sittesta dr en av manga gropkeramiska lokaler
som upptrider lings de svenska kusterna un-
der mellanneolitikum (ca 3300-2300 f Ki).
Karaktiristiskt fér dessa dr bland annat att de
innehaller stora miangder gropornerad keramik. Det
rider delade meningar om vad dessa keramikrika,
strandnira lokaler egentligen representerar. I den

Fig. 1. Bland de knappt 80 00O keramikskarvorna fran Sit-
testaboplatsen fanns det en som var dekorerad med en
manniskoliknande figur. Foto Pehr Lindholm.

hir artikeln diskuteras mdijliga tolkningar av vad
boplatsen vid Sittesta kan ha betytt f6r de manniskor
som vistades dir. Utgangspunkten dr en kontextuell
analys av det dominerande fyndmaterialet fran
platsen — keramiken. Vid undersékningen av Sittesta
tillvaratogs ndarmare 80 000 krukskirvor med en
sammanlagd vikt av drygt 325 kg (fig 1).

Boplatsen undersoktes av Riksantikvarieimbetet,
UV Mitt, sommaren och hosten 2005. Orsaken till
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undersokningen var den planerade ombyggnaden
av viag 73 mellan Visterhaninge och Nyndshamn
(fig 2). Undersokningen blev komplicerad — stora
fyndmingder, en ling brukningstid och komplexa
lagerférhallanden skapade bade killkritiska pro-
blem och nya tolkningsmdjligheter. Resultatet fran
undersckningen har tidigare redovisats i en rapport
(Kihlstedt m.fl 2007). Under innevarande ar
kommer ocksa en fylligare monografi om boplatsen
att publiceras.

Gropkeramiska fragor

Keramiken pa de mellansvenska gropkeramiska
lokalerna i upptrider alltsa i pafallande stora
mingder. Ofta saknas tydliga spir efter hyddor,
hus eller hirdar (Edenmo m.fl. 1997), men pa flera
lokaler foérekommer begravningar eller spridda
minniskoben. Lokalerna har dirfor tolkats som
platser for rituella sammankomster och hanteringen
av doda anférvanter, snarare dn som egentliga
boplatser (Carlsson 1998; Gill 2003). Keramiken ses
da som symbolladdade depositioner som speglar
centrala ideologiska teman i det gropkeramiska
samhillet. En besliktad tolkning dr att de strandnira
lokalerna med sina strategiska, men ofta oskyddade,
topografiska ligen utgjort viktiga platser for
kommunikation och social interaktion, men inte f6r
mer lingvarigt boende (von Hackwitz 2009) I bada
dessa tolkningar forutsitts de egentliga boplatserna
ha funnits 1 andra, mer indragna ligen i landskapet.
stods
16sfynd, som visar att dven de inre delarna av
milarlandskapen har utnyttjats under perioden.

Argumentationen av utbredningen av

Losfynd som med nagorlunda siakerhet kan sigas
vara gropkeramiska dr dock fa och kidnda boplatser
iinlandsligen saknas i stort sett helt.

Ettheltannat, i vissa avseenden mer traditionellt, sitt
attsepadegropkeramiskakustlokalernarepresenteras
av t ex Bjorck & Larsson (2007), som menar att
de ingir i ett system av olika typer av bosittningar
med sin bas i kustmiljberna. Resonemanget
stéds av resultaten frin undersokningar frimst i



landskapen norr om Milaren. Fran flera av dessa
rapporteras  boplatsstrukturer som inkluderar
hus, hyddor och avfallsdepositioner. Man tinker
sig att dessa “kustbyar” representerar mer eller
mindre kontinuerlig bebodda basboplatser av
aretruntkaraktir. I det tinkta bosittningsmonstret
ingar ocksd mindre, mer tillfilligt utnyttjade lokaler,
liksom storre samlingsplatser. Basboplatserna kan
dven innehalla en del rituella inslag som exempel-
vis begravningar. Keramiken pi dessa lokaler

Fig. 2. Sittestaboplatsen (RAA 68) ligger strax utanfor Osmo norr om
Nynashamn. Den gréna linjen markerar den nya strackningen av Vag 73.
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uppfattas dock i allmdnhet som hushallsavfall
och deponeringen av keramik diskuteras primart i
termer av avfallshantering,

Att kalla ndgot for en gropkeramisk boplats ir alltsa
inte helt okomplicerat — lokalerna 4r platser med ett
komplext material som inbjuder till skilda tolkningar.
I arbetet med att forséka komma nirmare en
tolkning av hur Sittesta fungerat var keramiken en av
flera viktiga utgangspunkter. Mycket av forskningen
om den gropkeramiska kulturen dr nira forknippad
med studier av periodens keramik. Bade den tidiga
forskningen kring kronologiska och kulturhistoriska
fragor och nyare mer ideologiskt och socialt riktade
studier har tagit avstamp i keramikmaterialet.
Senare ars jaimforande studier har tex kunnat
pavisa lokala och regionala variationer hos den
till synes “enhetliga” gropkeramiken (jfr Malmer
2002), som visar att den fungerat identitetsskapande
pa flera olika samhilleliga nivier (A.M TLarsson
2009; Papmehl-Dufay 2006; Stenbick 2003). Vid
analysen av keramiken fran Sittesta var avsikten att
soka samtida variationer inom boplatsytan. Studien
begrinsades till Sittestas mellersta fas, d.v.s. den
avslutande delen av mellanneolitikum, ca 3000-
2800 BC, vilken domineras av Fagervik III-keramik
(Bagge 1951). Under den hir perioden fanns ett
varierat utnyttjande av boplatsrummet som tydde
pa att olika delar av boplatsen anvints pa olika
siatt och i olika sociala sammanhang. Genom att
kombinera olika typer av funktionella och formella
analyser av keramiken med en diskussion om hur
den deponerats inom dessa olika ’rum” var avsikten
att vidga underlaget for tolkningar av keramiken
och de olika sammanhang som den upptridde i,
och didrmed ocksa for lokalen i sin helhet (Brorsson
& Kihlstedt, in print).

Boplatsen vid Sittesta
— en bakgrund

Sittesta ligger pa den sydéstra sidan av S6dertérn, pa
en sandig sluttning, ca 24 och 32 meter 6ver dagens



Fig. 3. Vid tiden for bosattningen vid Sittesta stod havsytan ca
25 meter hogre an idag. Boplatsen 1&g da vid stranden av en
sydvand vik.

havsniva. Vid den tiden boplatsen var i bruk lig den
vid stranden av en sydvind vik, med hogre partier i
norr och vister. En handfull stérre och mindre Gar
bildade en skyddande barridr mot det 6ppna havet
i séder och oster (fig 3). Unders6kningen infor den
nya vigstrickningen var omfattande och berérde
nirmare 7000 m® Boplatsen dr dock sannolikt
betydligt storre dn si och langtifrin hela lokalen dr
undersokt. Platsen har utnyttjats under stérre delen

av mellanneolitikum, huvuddelen av dateringarna
faller inom intervallet 3500 — 2650 f. Kr.

Fyndmaterialet dominerades som framgatt av
keramik. Darutéver framkom ett rikligt stenmat-
erial, huvudsakligen av lokalt ursprung (grénsten
och kvarts), men idven innehallande frimmande
ramaterial som flinta och skiffer. Anmarkningsvirt
ir de forhillandevis omfattande sparen efter
produktion av gronstensyxor, vilket dr relativt
ovanligt pa samtida boplatser. Det osteologiska
materialet bestdr av bide obrinda och brinda ben,
med en tydlig dominans av marina arter, frimst sél.
Det finns dven sparsamma inslag av domesticerade
arter, vilket tillsammans med forekomsten av
malstenar och sid daterad till perioden tyder pa
att den marina fangsten och jakten pa landvilt kan
ha kompletterats med djurhallning och odling i
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Fig. 4. Docent Jan Risberg tar prover for kvartargeologisk analys
i de maktiga svallsandslagren som inlagrat de arkeologiska
lamningarna pa boplatsen. Foto Hanna Larsson.

liten skala. Det osteologiska och arkeobotaniska
materialet indikerar att boplatsen varit bebodd
mer eller mindre aret om. Flera konstruktioner
har tolkats som rester efter hus eller hyddor och
tva anlaggningar kan utgéra limningar efter
gravldgeningar, men tolkningen av dessa dr osiker.
Att déda hanterats pa platsen framgar dock av
forekomsten av kraniefragment av minniska, vilket
patraffats nira den forna stranden. Ocksd andra
limningar pa boplatsen kan tolkas som resultat
av ceremonier och rituella depositioner, bl a en
trindyxdepa och flera gropar innehillande stora
mingder keramik.

Det strandnira liget har, i kombination med de
topografiska forhéllandena och det lingvariga
utnyttjandet, skapat en komplex stratigrafi (fig



4). Lagren har tillkommit pa flera olika sitt, bl.a.
genom vattenivaforindringar som stillvis inlagrat
de arkeologiska limningarna i svallsand. I andra
delar av boplatsen har omfattande svimlager frin
meandrande sotvattensfloden paverkat lagerbild-
ningen. Dessa forhdllanden har gett goda méjligheter
till kronologisk upplosning, men har ocksa delvis
suddat ut detaljerade rumsliga monster — det finns
mycket fa helt oblandade och ”rena” kontexter pa
Sittesta; en kallkritisk faktor man bor hilla 1 minnet
nir man tar del av analyser av materialet dirifran.

Keramiken fran Sittestas
mellersta fas

Allman karaktaristik

Utformning och anvandning

Kirlen frin Sittestas mellersta fas dr forhallandevis
likartade vad giller kirlens form. Huvuddelen
av keramiken har utgjorts av det gropkeramiska
“typkirlet”; relativt 6ppna kdrl med svagt utit-
b6éjd mynning, markerad skuldra och rundad
botten (fig 5). Bara ett fatal skidrvor avviker fran
denna grundform. Storleken diremot dr hogst
varierande, med mynningsdiametrar mellan 6 och
40 cm, det finns dock inga tydligt definierade
storleksklasser. Dekoren dr ganska typisk for den
gropkeramiska Fagervik IIl-stilen med en relativt
enhetlig uppsittning dekorelement, men med en
stor variation i detaljutformningen. De vanligaste
dekorerna (férutom gropar) dr streck i olika
kompositioner som kryss, vinklar, fiskben och zig-
zag, liksom olika stimpelintryck av exempelvis kam
och nagel. Av de tio skidrvor som analyserades med
avseende pa deras lipidinnehall, dvs férekomsten av
fetter, oljor och vaxer som har sugits upp 1 katl-
godset vid anvindning, inneholl bara tre storre
mingder av lipider (Isaksson 2008). Tva av dessa
inneholl fetter fran vegetabilier och en innehdll
fetter fran fisk eller marina ddggdjur tillsammans
med vegetabilier. Fem kirl saknade helt detekter-
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Fig. 5. Ett typiskt gropkeramiskt karl. Rekonstruktionsteckning
Britta Kihlstedt.

bara lipider, vilket kan tolkas som att man anvint
dessa kirl som vattenbehallare eller forradskirl.
Ingen tydlig koppling mellan olika dekorelement
och kirl av olika godstyp eller storlek har kunnat
urskiljas, inte heller mellan olika kirltyper och
anvindningsomraden.

Lokalt producerad keramik

Liksom vad giller kirlens utformning speglar
keramikteknologin bade enhetlighet och variation.
Enhetlighet priglar valet av leror; dessa utgors
huvudsakligen av sorterade kalkfria finleror. Mag-
ringens variation dr diremot betydande. Den kan
besta av krossad bergart, olika typer av kalkhaltigt
material eller av en kombination av dessa. Pa Sittesta
har det kalkhaltiga magringsmedlet atminstone
delvis bestatt av krossade snickskal (Brorsson
2008), pa andra lokaler har bade ben och kalksten



anvints. Den mineralogiska sammansittningen
tyder pa att keramiken framstillts i nirheten av
boplatsen, savil lera som magring dr sannolikt av
lokalt ursprung, Det finns dock ett fital skidrvor
pa Sittesta som avviker fran detta monster genom
att andra typer av leror valts, bland annat grova
leror som saknar tillsatt magring. Aven dessa kan
ha ett geografiskt ursprung i niromridet, men
ramaterialet maste ha himtats fran andra lertdkter
an leran till den Ovriga keramiken. Det finns olika
tinkbara forklaringar till detta. En av dem dr att
kirlen (eller skirvorna) forts till Sittesta fran andra
platser. Aven pi andra boplatser finns ett liknande
monster, dvs. att huvuddelen av keramiken bedoms
som lokalt producerad, medan ett fatal skdrvor
avviker, méjligen genom ett fraimmande ursprung
(Brorsson & Kihlstedt, in print, och dir anférd
litteratur).

Variation inom en gemensam ram
Keramiken karaktiriseras alltsd av variation i detalj-
utformningen, men inom en gemensam ram. Den
liknar didrmed i mangt och mycket den fran andra
samtida lokaler. Det tyder pa att det funnits en stark,
6verregional social tradition som stillt upp ramarna
tor hur keramiken ska se ut nir det giller kirlform
och generell dekorstil. Valet av magringsmedel ér
ddremot hégst varierande, bade pa regional och
lokal niva, liksom detaljutformningen av dekoren
(A.M. Larsson, 2009:340f; Papmehl -Dufay 2006, se
ocksa M. Larsson 2006). Den enskilda krukmakaren
har kunnat sitta sin egen prigel pa de kirl han eller
hon producerade, men hela tiden inom den socialt
accepterade normen.

Keramiken i rummet — hus och
strand

Hur sdg den rumsliga strukturen ut pa boplatsen
vid Sittesta och i vilken mén fanns det en variation
vad giller keramikens utformning och deponering
inom de olika delarna av boplatsen? Ursprungligen
ingick tre olika kontexter i analysen, men av
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utrymmesskdl kommer bara tvd att diskuteras
nirmare i detta sammanhang — huset och stranden.
Det visade sig att keramiken inom dessa omriden
i stort f6ljer den gropkeramiska normen; det finns
stora likheter i keramiken frin de olika omridena,
men ocksd betydelsefulla skillnader i utformning,
anvindning och deponering.

Vid huset

I den 6vre delen av den undersokta ytan, uppdraget
ca 50 m frin den samtida stranden, fanns rester
av kulturlager i anslutning till ett omride med
huslimningar. Den tydligaste huslimningen var
ett nirmast rektangulirt, stolpburet hus med en
centralt placerad hird, daterat till ca 3100-2900 £.Kr.
(Runeson & Stord, in print). Fyndsammansittning-
en var patagligt varierad. Spridda avslag/avfall av
kvarts, kvartsit och flinta gav intryck av att bade
tillverkning och anvindning av smaredskap utforts
i omradet. Hir fanns dven spar efter en begrinsad
produktion och uppskirpning av grénstensyxof.
De yxor som hittades hir har alla varit anvinda
(H.Larsson, in print). I omradet fanns bade brinda
och obrinda djurben, med en dominans f6r brinda
ben. Omradet kring huset verkar ocksa varit platsen
t6r hanteringen av jordbruksprodukter. Det finns
flera sddeskornsavtryck i keramiken och manga
av de forkolnade sddeskorn som tillvaratogs vid
undersokningen kommer hirifran, tva av dessa ar
ocksd daterade till den aktuella perioden (Edenmo
& Heimdabhl, in print). Sammantaget ger materialet
en bild av varierad anvindning och deponering av
material 1 anslutning till en eller flera huslimningar.
Mojligen kan omriden med mer keramik och
brinda ben ses som de vaga spiren efter mer
planerad avfallsdeponering, men strukturerna
ir inte tydliga. En mal/slipsten som pétriffades
nira husets vigglinje utgdr mojligen ett exempel
pa en mer symbolisk deponering. Huruvida huset
utgjort ett boningshus eller haft andra funktioner
Enstaka liknande hus-
hyddlimningar har pa andra lokaler har tolkats som

kan diskuteras. och

d6édshus eller som andra ceremoniella byggnader



(ex. Arthursson 1996). Det kan inte uteslutas att
dven huset pa Sittesta har fungerat pd detta sitt, det
ar dock svart att utifran det varierade arkeologiska
materialet se ett tydligt stod for detta. Det tolkas
dérfor primirt som ett boningshus.

Den keramik som kommer frin omradet runt
huset Overensstimmer i stort med keramiken
frain boplatsen i 6vrigt. Mojligen kan man siga
att det finns en tendens till att kirlen hidr varit
nigot mindre, tunnviggigare och mer finmagrade.
Dessa skillnader dr dock mycket sma. Frekvensen
dekorerade skidrvor dr nagot ligre dn 1 andra
omraden och manga av kirlen verkar inte ha fatt
sa komplexa dekorer, kanske bara en eller ett par
rader av gropar. Det finns inga spar av fetter i de
skdrvor som analyserats frin husomradet och det
finns heller inga skdrvor med rester av férkolnade
organiska beliggningar (’matskorpor”). Sadana
torekommer emellanat pa forhistorisk keramik och
antas hirréra fran matlagning och eventuellt fran
jasning eller kokning. Franvaron av beliggningar
pa skirvorna i anslutning till huset tyder pa att
kirlen hir i hégre grad anvints som foérradskarl
an som kokkitl, kanske som vattenbehallare eller
for férvaring av torra vegetabilier, mojligen sad.
De trasiga kirlen har delvis samlats inom vissa
delar av ytan runt huset, men ligger delvis ocksa
spridda bade inne i och utanfér huset. Keramiken
ar relativt kraftigt fragmenterad, vilket kan tolkas
som att omradet i hdgre grad utsatts f6r trampning
in 6vriga omraden.

Pa stranden

De storsta keramikmiéngderna dterfanns i anslutning
till den détida stranden. Hir fanns ocksa ett rikligt
och varierat material i Gvrigt, 1 vissa avseenden olikt
det i omradet runt husen. Strandzonen verkar bland
annat ha varit en central plats for tillverkning av
gronstensyxor. Hir fanns rikligt med avfallsmaterial
frain yxproduktion och ocksia en hog frekvens
yxamnen, knackstenar och slipstenar (H. Larsson,
in print). Utmirkande dr ocksa den héga andelen
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obrinda ben, vilka innehiller en stérre andel ben
frin de kottrika delarna av djuren (Runeson &
Stord, in print). Detta kan betyda att stranden varit
den plats ddr jaktbyten styckats och tagits om hand,
de obrinda benen ir i sa fall avfallsprodukter fran
denna hantering. Det faktum att benen dr obrinda
behover dock inte betyda att dessa delar av djuren
inte tillagats. Benen fran ryggrad, brostkorg och
extremiteter ligger djupt inbdddade i kéttet och
behéver inte paverkas markbart vid tillagning.
De obrinda benen fran de kottrika delarna av
sl 1 strandlagren kan ddrfér ocksd tolkas som
maltidsrester.

Kirlen som deponerats vid stranden har en tendens
att vara nagot mer tjockviggiga och grovmagrade
dn de vid huset och de allra storsta kirlen aterfanns
har, liksom de flesta kirlen med avvikande form
och gods. Generellt dr dock avvikelsen fran normen
i dessa avseenden liten. Lite tydligare dr det att
kirlen pa stranden hade en hogre dekorfrekvens
och mer sammansatta dekorer dn i 6vriga omraden,
i synnerhet 1 jimférelse med dem i husomradet.
Alla skdrvor med identifierbara fetter hérrér fran
strandzonen, vilket tyder pé att kirlen har anvints
till matberedning. Antalet analyserade skdrvor ér
mycket fa, men tolkningen stéds av fordelningen
av forekomsten av organiska beliggningar pa
keramiken. Narmare 85% av skdrvorna med be-
ligening hirrér frin strandzonen, vilket styrker
att keramiken fran strandzonen i hégre grad har
anvints som kokkarl.

Upp och nedvanda karlbottnar
och krossad keramik

Bland de manga krukskidrvorna i strandkanten
fanns ocksa ett 20-tal stérre krukbottnar. De flesta
av dessa patriffades med bottnen vind uppat (fig
6). Av allt att déma har kirlen krossats och de 6vre
delarna avldgsnats, varefter de intakta bottnarna
placerats uppochned nira stranden. Vad kan
forklara ett sidant forfarande? Uppochnedvinda



Fig. 6. Johan Andersson rensar fram en av de uppochnedvanda
krukbottnarna i strandzonen. Foto RAA.

Fig. 7. En gropkeramisk grav fran Gotland med en uppochnedvand
krukbotten placerad intill den déde mannens hogra lar. Foto
Johan Norderang.
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krukbottnar férekommer i gropkeramiska gravar
(fig 7), och dven ibland i 6ppna boplatslager, bland
annat intill stérre block, vilket indikerar ett rituellt
bruk (Brorsson & Kihlstedt, in print, och dir anférd
litteratur). Kopplingen till begravningar dr intressant
da minniskoben, i form av kraniefragment, enbart
patriffats i strandzonen pa Sittesta, i ett av de lager
som ocksa innehiller flera av de uppochnedvinda
kirlbottnarna. Att spridda minniskoben patriffas
i Oppna fyndférande lager dr relativt vanligt pa
de gropkeramiska lokalerna; hanteringen av déda
anfOrvanters kroppar innefattade uppenbarligen
inte bara individuella begravningar utan dven
skelettering och hantering/deponering av enskilda
skelettdelar (A. M. Larsson 2009). Emellanit sak-
nas ocksd vissa kroppsdelar, diribland kranier,
i de gotlindska skelettgravarna (Andersson
2004). Det ar alltsd inte bara sd att keramik och
skelett forekommer tillsammans, det finns ocksi
likheter i hur man hanterade de dddas kvarlevor
respektive keramiken 1 dessa sammanhang: I
hanteringen av doéda férekommer skelettering
och soénderdelning av kroppen och en sirskild
hantering av kranier, medan det i hanteringen av
keramik férekommer sénderdelning av kirl och en
sirskild hantering av kirlbottnar. Keramiken verkar
alltsa ha haft en visentlig symbolisk funktion i det
gropkeramiska samhillet, inte minst i samband
med begravningar. Etnografiska studier visar att
det inte dr ovanligt att keramiktillverkningen ses
som starkt symbolladdad i lagtekniska samhill-
en. Den komplexa tillverkningsprocessen limpar
sig vil som metafor for kulturella processer och
ritualer, 1 synnerhet de som dr av transformativ
karaktir (Gosselain 1999; Barley 1994). Mot denna
bakgrund ir det inte orimligt att tolka de krossade
kirlen och de uppochnedvinda bottnarna vid
stranden som rituella deponeringar av keramik i
samband med begravningar, dir lerkirlen, explicit
eller implicit, dr associerade med minniskor och
med minniskokroppen (Tilley 1996; AM Larsson
2009;245ff).



Keramik, handlingsmoénster och
sociala sammanhang

Sammanfattningsvis kan vi summera vad den
kontextuella djupdykningen i Sittestas keramik
bidragit med nir det giller keramikens roll i det
gropkeramiska sambhillet och tolkningen av de
handlingar vi ser spar av pa Sittesta. For det forsta
kan man konstatera att det finns stora likheter mellan
keramiken i de olika omraden som vi tittat pa. Aven
om kirlen har anvints och deponerats pa olika sitt,
har kirlens utformning bara i liten utstrickning
anpassats till denna varierande anvindning. De
skillnader vi ser yttrar sig frimst genom variationer
1 frekvens mellan olika variabler, inte genom att de
kategoriskt utesluter varandra. Det forefaller inte
som om man har producerat olika distinkta kirltyper
tor olika funktioner, vare sig for hushallsindamal
eller for rituellt bruk. Sittestas keramik illustrerar
dirmed att det dr nir kirlen anvinds i specifika
sociala situationer som de ges mening, I den min
kirlens anvindning och deponering inom de olika
boplatszonerna haft olika symboliskt innehall har
de fatt dessa betydelser genom de handlingar och
det sammanhang de di varit en del av (Thomas

1999).

Keramiken i omrddet runt huset med sin relativt
sparsamma dekor forefaller i hogre grad ha anvints
tor forvaring dn som kokkarl. Den verkar inte ha
blivit deponerad pa nagot specifikt sitt. Utifran det
ovriga arkeologiska materialet tolkades huset som
ett boningshus och keramiken kan stédja en sadan
tolkning. Pa den hir delen av boplatsen, uppdraget
frin stranden, har da legat minst ett eller flera hus
som fungerat som boningshus for ett antal hushall.
Ben- och makrofossilmaterialet tyder pa att denna
grupp minniskor har vistats pa platsen aret om.
Det dr mojligt att det dr lokalgruppens medlemmar,
de som vistats dir ofta eller hela tiden, som vi i
forsta hand ser sparen av i de varierande aktiviteter
som priglar omradet runt huset/husen, men som
ocksd limnat spar pa 6vriga delar av lokalen. Det
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ar svart att komma ndrmare en tolkning av hur
denna lokalgrupp varit socialt sammansatt utifrin
limningarna pa platsen. Om huset kan ses som
representerande ett hushall, en familj eller en ut-
6kad familj, har det sannolikt funnits flera sidana
hushallsgrupper pa boplatsen.

Fran stranden finns storre keramikmingder.
Kirlen hir ir, liksom vid huset, formmissigt en-
hetliga och av varierande storlek. De allra storsta
kirlen finns hdr, liksom kirl med nagot rikare
och mer komplexa dekorer och dessa har i hogre
grad anvints som kokkdrl. De uppochnedvinda
kirlen och den krossade keramiken tolkas som en
medveten, symbolisk deponering med ideologiska/
rituella fortecken. Utifran keramiken kan man alltsa
dra slutsatsen att stranden har varit platsen dels f6r
ritualer 1 samband med hanteringen av déda, dels
tor tillredning och konsumtion av mat. Detta kan
tolkas som att stranden fungerat som en métesplats
tor en storre social gemenskap dn den lokalgrupp
som vi ser spar av i omrddet runt husen. Detta kan
kanske ocksa forklara varfér de avvikande skirvor
som eventuellt kommer fran andra lokaler patriffas
just hdr. Lokalgrupperna har knutits samman i
omfattande sociala nitverk, vilket forutsitter att
minniskor triffas i storre gemenskaper med viss
regelbundenhet. Konsumtion och presentation av
mat spelar i sidana sammanhang en central roll i de
flesta samhillen (Dietler 2001). Kollektiva maltider
och ceremonier i samband med allianser, giftermal
och begravningar fungerar socialt sammanhallande
och vidmakthaller samhillets centrala institutioner
och virderingar. Men det finns ocksid gott om
etnografiska exempel pa hur sadana kollektiva fester
kan bli spelplatser f6r individers och gruppers tivlan
om makt och status (se t ex Young 1971; se ocksa
Hayden 1995, 5.96). Aven om de gemensamma
sammankomsterna syftar till att reproducera sam-
hillets struktur innehaller de dirfér ocksd en
potential for social foérindring genom att de kan
utnyttjas av individer och grupper for att frimja
sina sociala ambitioner. Den 6kade betydelsen av



Fig. 8. De gropkeramiska lokalerna ligger samlade i grupper langs Sodertorns kust. Sittesta markerad med réd stjarna. Vattenniva ca 30
meter 6ver havet.




aktiviteterna vid stranden under Sittestas mellersta
fas kan dirfor ocksd vara uttryck for 6kade sociala
spanningar inom det gropkeramiska samhillet.

Boplatserna pa Sédertérn

Sittesta forefaller alltsa ha fungerat pa flera olika
sitt och pa olika sociala skalnivaer. Anvindandet
av boplatsrummet har varierat 6ver tid. De
olika boplatszonerna uppvisar inte tecken pa
tydligt rumsligt separerade aktiviteter, dven om
tyngdpunkten i det arkeologiska materialet och
dess deponering ser olika ut. Denna mangskiftande
karaktir fOrefaller prigla manga av de samtida
lokalerna i omradet. Det finns idag ca 55 lokaler
med gropkeramik kinda pd Sédertérn (fig 8). Ett
framtridande drag ér att boplatserna ligger samlade
i mer eller mindre tydliga agglomerationer lings
kusten. P4 Sodertorn kan sex sidana boplatsgrupp-
er urskiljas. Variationen mellan boplatserna inom
grupperna dr stor, men det dr svart att se att de
har haft olika tydligt definierbara funktioner inom
ett bosittningssystem. Variationen kan snarare av-
lisas pd en glidande skala 4n som en samvariation
mellan olika lokalers storlek och olika typer av ar-
tefaktsammansittningar (Olsson, manus). Snarare
kan man se ett mer skiftande utnyttjande av
omridena centrerat kring vissa rum i landskapet
(Gustafsson & Kihlstedt, in print). Omradet runt
Korsnis/Kyrktorp pa sydvistra Sédertorn utgor ett
exempel pa detta. Hir har gropkeramiska limningar
patraffats inom ett mycket stort omrade runt det
inre av en vik och i anslutning till en markant
bergsformation. Sammantaget framtrider hir en
bild av ett hogst komplext och varierat utnyttjande
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av ett begransat landskapsrum, dir olika nirliggande
delytor har olika karaktir men dir det 4r svart att
urskilja tydliga avgrinsningar och klara strukturer.
Liknande foérhallanden kan anas inom andra bo-
platsgrupper, exempelvis vid Haggsta i Botkyrka pa
nordvistra Sodertdrn. Ocksd Higgsta ligger intill
ett markant berg. Kanske kan vikarna vid bergen
ses som “landmirken” i den mening som diskuteras
av Zedeno (2000, se ocksd Ahlbeck & Gill 2011,
von Hackwitz 2009), dvs fokuspunkter kring vilka
olika typer av aktiviteter lokaliserats. Med ett sadant
synsitt forskjuts fokus frin de enskilda lokalerna
till den totalitet av limningar som kan urskiljas
inom sidana landskapsavsnitt. Aven om stranden
har varit central i dessa landskapsrum finns ocksa
limningar 1 nigot mer uppdragna ligen och det ar
ocksa mojligt att tinka sig ett begrinsat jordbruk
inom ramen for dessa omriden, vilket indikeras
genom de fid, men regelbundet férekommande,
sideskorn som upptrider pia de gropkeramiska
lokalerna (Edenmo & Heimdahl, in print). Som
nimndes inledningsvis dr det oklart i vilken man
detta utnyttjande av kustnira landskapsrum utgor
hela eller delar av ett samtida landskapsutnyttjande.
Aven om det ir uppenbart att man rért sig dven i
inlandet under perioden idr det svart att tolka detta
som basen i bosittningsssystemet, mot bakgrund
av att det empiriska underlaget vad giller boplatser
i inlandet stort sett saknas. De analyser av skelett
som gravlagts pd de gropkeramiska kustboplatserna
visar ocksa ett helt dominerande marint niringsintag
(Fornander 2011). Det huvudsakliga argumentet
ir dock den komplexitet och variation som
kustlokalerna uppvisar, bade vad giller storlek och
innehall.
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Roger Edenmo

Inledning

Den gropkeramiska kulturen 1 Milardalen, 16st
definierad som jigare/samlare med en nirings-
ekonomi primirt inriktad pa havets resurser, upphor
under loppet av yngre mellanneolitikum. I artikeln
resoneras kring vilka slutsatser man kan dra av ett
m6jligt radikalt kulturskifte.

En viktig aspekt av de mellanneolitiska for-
andringarna i Malardalen giller den niringseko-
nomiska basen. I korthet introducerades jordbruk-
et under tidigneolitikum och tycks ha praktiserats
mer eller mindre allmint, men kompletterad med
andra niringsfang. Fran slutet av tidigneolittkum
ersattes jordbruksekonomin av en tydlig inrikt-
ning pa fiske och siljakt (med vidhingande
torindrat bosittningsmonster). Slutligen sa ater-
infoérdes jordbruksekonomin under andra halvan
av mellanneolittkum och kom med tiden att bli
den helt dominerande niringsbasen. En siddan
grov historia tar inte vara pa alla aspekter och
regionala variationer, men ir en viktig del av den
kulturberittelsen. De fiskande
och siljaigande grupperna under fr.a. forsta halvan

mellanneolitiska

av mellanneolitikum (grupper som ocksa levde av
vilda vixter och jagade landlevande djur) f6rknippas
med materiella limningar som klumpas samman
under benimningen gropkeramisk kultur. Den
gropkeramiska kulturen idr dd de minniskor som en
tid avstod fran jordbruket, men som i lingden inte
kunde halla férindringen stangen.

Jag vill hivda att den gropkeramiska kulturens
torsvinnande dr en intressant gata for arkeologin,
dirfor att forsvinnandets betydelse blir sa olika
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beroende pa hur man forklarar det: om man soker
torklaringarna internt hos den gropkeramiska
kulturen eller externt i yttre omstindigheter. Om
gropkeramikerna av eget val 6vergav sin jagande och
samlande tillvaro, si torde det ha funnits fordelar i
det nyalevnadssittet, liksom historiskt uppenbarade
nackdelar i1 deras traditionella livsstil. Eller ar fragan
felstilld? Ar sidana historiska forindringar en typ
av krafter som inte later sig reduceras till enskilda
minniskors val?

Uppfattningen att jagar/samlartillvaron var jam-
likare, mindre arbetskrivande, mer “minsklig”, dn
livet som jordbrukare brukar aktualiseras med jimna
mellanrum. Kan tolkningar av den gropkeramiska
kulturens upphérande vara ettinldgg i den debatten?
Kan arkeologi siga nagot inte bara om kulturella
val, utan ocksd om ett gott manskligt liv?

For att fortydliga dessa fragestillningar, kommer
jag att spetsa till kulturdefinitioner och vara selektiv
1 killmaterialpresentationen. Betriffande fraigan om
vad “kultur” dr, och om det ir till nytta eller inte
tor en neolitisk historieskrivning, viljer jag hir en
tydlig vig: att varken ta bort kulturepiteten eller att
fylla dem med sia mycket allmingiltigt innehall att
kulturskillnader blir gradskillnader. Jag vill diskutera

skilda samhallsformer.

Vad fanns det att ata?

Pa de gropkeramiska boplatserna finns rester efter
silar, svin, fiskar, dlgar, bavrar, radjur, sjofaglar,
hasselnotter, mm. Analyser av beliggningar pa in-
sidan av gropkeramiska lerkir]l har samtidigt visat
pé betydande férekomst av vegetabilier, liksom fran
bade marina och landlevande djur (Isaksson 2009).
Manga av dessa niringsckonomiska indikationer
upptrider i1 varierande sammansittning pa olika
gropkeramiska boplatser, men dominansen av
marina resurser dr oftast tydlig. Den ibland rikliga
torekomsten av svinben pa boplatserna har tidig-
are setts som tecken pa att ocksia svin var en
viktig stapelfdda. Ddr har dock bla. analyser av



minniskoben frin gropkeramiska gravar — analyser
somvisardenhuvudsakligakostenunderminniskans
livstid — visat att de 1 stor utstrickning har levt pa
salkott (Eriksson 2003; Fornander 2011). Den pa
vissa boplatser rikliga forekomsten av svinben,
liksom av personliga utsmyckningar tillverkade av
bla. svinbetar, tycks alltsi pavisa niagot annat dn
rester av det vardagliga niringsfanget.

Att jaga och tillaga sdl var f6r gropkeramikerna
en betydelsefull, identitetsskapande praktik. En
fundamental friga dr dia om den gropkeramiska
kulturens férsvinnande till en del kan skyllas
pa forindringar i naturmiljon? Om den viktiga
silen drastiskt minskade i férekomst under yngre
mellanneolitikum sia skulle kanske en successiv
overgang till en jordbrukande tillvaro inte vara
annat dn vintad, med tanke pd det samtidiga
upptridandet av den jordbrukande snorkeramiska
kulturen i stora delar av Europa (den kulturform
som Sverige bendmns strids- eller batyxekultur).

Jan Stora (2001) har visat att det gropkeramiska
jakttrycket pd just gronlandssil, som var det vanlig-
aste bytesdjuret, tycks ha varit betydande. Orsaken
kan ha varit att gronlandssilens beteendemonster
gjorde det maijligt att jaga den under stora delar av
aret, vilket bl.a. fick till f6ljd att jakten dven pa mycket
unga djur var stor. Jakten pd gronlandssil kan,
tillsammans med en begynnande klimatférindring,
ha bidragit till dess férsvinnande frin Ostersjon.
Pa dlindska gropkeramiska boplatser har man da
istillet sett en 6kad jakt pa grasil (Stord 2001).

En slutsats betriffande villkoren fé6r omfattande
siljakt under yngre mellanneolitikum dr att for-
utsdttningarna férindrades, men troligen inte i en
omfattning som skulle tvingat fram ett 6vergivande
av en jagande och samlande tillvaro, inte ens ett
overgivande av en marint inriktad livsstil. Silar fanns
att jaga, liksom fisk att fiska, vixter att samla och
landlevande djur att jaga. De symboliskt och/eller

rituellt viktiga svinen fanns likasa kvar. Slutsatsen
torde bli att Gvergivandet av den gropkeramiska
livsstilen, eller av en jagande/samlande livsstil 6ver
huvud taget, inte var en for Gverlevnaden tvingande
noédvindighet. Detta kan man ju exempelvis ocksa
utldsa av att de jagande/samlande grupperna i stora
delar av Norrland inte Gvergav sin livsstil.

Kontakter och utbyten

Om man alltsd kan bortse fran det niringsekonom-
iska sparet som en huvudférklaring, kan man
resonera kring andra delar av den mellanneolitiska
perioden. Fanns det andra viktiga ingredienser
hos de neolitiska samhillena, som var av betydelse
om de férindrades? Jag menar att ett sidant spér
ar att studera hur hanteringen av, och attityden
till, de existerande prestigeféremalen férdndrades.
I fig 1 dr illustrerat ett mojligt schema Gver hur
virdeféremilen och det som kan benimnas

’prestigeckonomin’ férindrades under neolitikum
(Edenmo 2008).

Tidig gropkeramisk kultur och
flintyxorna

Under den tidigneolitiska perioden fanns ett
omfattande utbytesnitverk mellan trattbagarkultur-
ens grupper, fran Sydskandinavien via Falbygden
till Milardalen. Inom detta utbytesnitverk export-
erades bla. tunnackiga flintyxor, frin produk-
tionsomridena i Sydskandinavien och norrut. Dessa
flintyxor fanns dels i en sirskilt linga variant, som
offrades, dels i en kortare variant som var ett rent
arbetsredskap (Sundstrém 2003).

I den omfattande flintyxhandeln under tidig-
neolittkum kan Milardalsomradet sigas ha utgjort
ett marginalomride. Det begrinsade, men som det
tycks stadiga inflédet av ”offeryxor” till Milardalen,
kan tolkas ha gjort det mojligt f6r lokala ledare
att praktisera ett potlatch-liknande' system for

1. Potlatch &r namnet pa ett system av rivaliserande gavoutbyte som praktiserades av Nordvastkustindianerna i Nordame-
rika. | sin mest spektakulara form férstordes stora rikedomar infor gonen pa en rivaliserande grupp, i syfte att skamma ut
sina motstandare genom att pavisa sin materiella och symboliska éverlagsenhet. Potlatch har kommit att bli en benamning
pa denna typ av rivaliserande utbyten, som har observerats pa manga platser i varlden.



intern maktkamp, dir en forstorelse av virderade
yxor (genom att de offrades) ingick i ett regionalt
socioeckonomiskt system.

Vid slutet av tidigneolitikum intriffade emellertid
nigot som — betriffande offeryxorna som social
och ekonomisk resurs — férvandlade Milardalen
frin ett marginalomrdde till ett nirmast isolerat
omrade. Scenariot tycks ha varit att i och med att
trattbagarkulturen 1 Sydskandinavien och Vister-
gotland utvecklade megalitgravsbyggandet, och de
ddrmed sammanhingande ceremonierna, sd togs de
linga tunnackiga prestigeyxorna i flinta i betydligt
6kande grad ur cirkulation. Skilet f6r detta har varit
ett 6kat offrande, troligen i samband med religiésa
ceremonier eller forfiderskult (jfr Sjogren 2003;
Tilley 1996). Att trattbagarkulturen i Mellansverige
inte foljde med utvecklingen, och exempelvis
bérjade bygga megalitgravar, kan ha berott pa de
avbrutna kontakterna med sina grannar séderut.

Den stora forindringen lig i den genomgripande
paverkan som detta fick for cirkulationen av
offeryxor i marginalomridena, dir utbytet med
Milardalen kom att strypas. De utSkade offer-
ritualerna i Falbygden slukade helt enkelt de flesta
tillgdngliga yxorna.

Konsekvensen for trattbdgarkulturen i Milardalen
blev att tillgdngen pd de externt tillverkade
offeryxorna — som var sd centrala i lokala makt-
kamper och intern klanrivalitet — hamnade under
en kritisk nivi. Den mangkantiga stridsyxan
tycks heller inte ha kunnat fylla det tomrum som
limnades. Situationen kan tolkas som ett kraftigt
incitament for fordndringar, i forsta skedet gillande
offerféremal (med vidhingande ritualer) och ut-
byten i sig, men i férlingningen ocksa betriffande
lokala och regionala relationer i Milardalen. I den
tidigare situationen var externa kontakter med
fr.a. Falbygden visentliga for trattbidgarkulturen i
Milardalen, men i den nya situationen maste andra
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Fig. 1. Figuren visar forandringen av vardeforemal och framvaxten
av en prestigeekonomi under andra halvan av mellanneolitikum. Den
roda linjen illustrerar nedgangen i inflodet av tunnackiga flintyxor till
Maélardalsomradet. Den tidsmassiga utstrackningen av gropkeramisk
kultur (GRK) &r ungefarligt markerad.
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kontaktvigar och allianser byggas. En méjlighet ar
att den dubbeleggade yxan under gropkeramisk tid
utnyttjades som ersittning, och de stridsyxeliknande
foremalen hamnade 1 fokus for utbytena. Till-
verkningen av dubbeleggade stridsyxor vid palan-
liggningen 1 Alvastra (Browall 2011) kan tolkas
ha utgjort ett forsok av gropkeramiska grupper
att ersitta forlusten av ceremoniella flintyxor, ett
torsok som inte slog vil ut.

Formandet av den gropkeramiska kulturen i
Milardalen skulle enligt ovanstdende ha varit direkt
orsakat av forandringar i avbrutna kontakter med
den sydskandinaviska trattbigarkulturen. Detta ér
naturligtvis en forenklad bild, inte minst for att det
dven fanns kontakter med grupper norrut, visterut
och 6sterut. Om avbrutna kontakter séderut hade
nagon inverkan pa det historiska skeendet, sa bor det
tolkas som ett bland flera incitament till forindring,
Jag menar dnda att de sydliga kontakternas for-
andring var en viktig historisk hindelse, men
att
gropkeramiska kulturen var starkt influerad av

samtidigt formen for den framvixande




kontakter med nordliga och Ostliga grupper. I en
mening var den gropkeramiska kulturen en egen
uppfinning, och den skiljde sig frin den féregaende
samhillsordningen bla. genom att inte bygga
grupprelationer kring yxoffer.

Sen gropkeramisk kultur och
batyxorna

Hur dr det da med den gropkeramiska kulturens
upphoérande? Under den forsta halvan av mellan-
neolittkum var den gropkeramiska kulturen den
allenaradande samhillsformen i Milardalen. Sasom
de absoluta dateringarna av olika gropkeramiska
lokaler i Milardalen visat (Olsson & Edenmo 1997,
Artursson  1996), fortlevde det gropkeramiska
levnadssittet pa vissa platser dven lingt in i den
senare delen av mellanneolitikum. Man bor dnda inte
utifrin vissa sent daterade gropkeramiska boplatser
dra generella slutsatser om att gropkeramiskt lev-
nadssitt levt kvar inom manga omraden dnda fram
till senneolittkum. Den gropkeramiska kulturen,
representerat av de strandbundna boplatserna,
var istillet pa tillbakaging under andra halvan av
mellanneolitikum 1 regionen, vilket killmaterialet i
stort visar.

Fran och med mitten av den mellanneolitiska
perioden (ca 2800 £Kzr.) upptrider bityxekulturen
i Syd- och Mellansverige. Det sker ungefir
samtidigt med liknande kulturer i stora delar av
det europeiska omradet. Den niringsekonomiska
inriktningen hos batyxekulturen tycks (i oklar
omfattning) ha bestatt av jordbruk, i forsta hand
tamdjurshallning, ddremot finns det inget som tyder
pa att de dgnade sig at sdljakt. Nir batyxekulturen i
Milardalen expanderade till kusterna under loppet
av yngre mellanneolitikum, till manga av de forna
gropkeramiska omradena, torde den gropkeramiska
livsstilen ha ersatts av batyxekulturens livsstil. En
friga i sammanhanget dr om det fanns varierade
niringsekonomier inom batyxekulturen, t ex att
inlandsfynden visar en inlandsbaserad ekonomi
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och att kustligena visar en havsbaserad ekonomi,
liknande den vi férknippar med trattbigarkulturen
i Milardalen? Utan ett betydligt rikare empiriskt
underlag kan vi inte svara sikert pa den fragan, men
att batyxekulturens grupper kunde ha delvis olika
inriktning 1 sin naringsekonomi har nyligen pavisats
med hjilp av isotopanalyser (Fornander 20171).
Exempel finns frin undersokta boplatser frin
enkelgravskulturen i Nederlinderna, som pavisat
en klart blandad ekonomi, med spannmilsodling
och tamboskap likvil som jakt pa vilda djur och
fiske (Hogestijn 1992). Hir kan ocksa nidmnas
den i huvudsak jakt- och fiskebaserade ekonomin
inom Rzucewo-kulturen i norra Polen, med fataliga
indikationer pa jordbruk (Krél 1992; Guminski
1997). Klart dr samtidigt att den storskaliga siljakt-
ens tid i Milardalen, sa typisk fér den gropkeram-
iska kulturen, var pa stark tillbakagang under yngre
mellanneolitikum.

Den neolitiska perioden var foérvisso bland annat
en krokig niringsekonomisk vig mot ett utpraglat
jordbrukssamhiille, i vilken batyxekulturen spelade
en roll. Men vad var batyxekulturen, férutom sin
niringsform? Genom att analysera betydelsen av
de icke-praktiska yxorna under neolitikum, har jag
toreslagitattennytypavprestigeekonomiutvecklades
i och med batyxekulturen, i vilken den batformiga
stridsyxan kom att bli dess tydligaste valuta. De olika
typer av yxformade prestigeféremal som cirkulerade
under neolitikum, liksom deras respektive dominans
under vissa perioder, framgir av fig 1. Figuren
visar att nagon form av ’prestigevaruhantering”,
liktydig med mellangruppslig konkurrens, ex-
isterade under hela neolitikum. Innehallet i denna
prestigehantering férindrades dock. Betydelsen av
de langa flintyxorna, dir offrandet stod i fokus, har
jag behandlat ovan. Betriffande de stridsyxor som
var foregangare till batyxorna — mangkantsyxan
och den dubbeleggade yxan — tolkar jag det som
att utbytet av dem Overlag var av gavokaraktir,
men att forst under batyxperioden kom en regelritt
gavoekonomi eller prestigeekonomi att utvecklas



(Edenmo 2008). En sadan tolkning menar jag ligger
i linje med den utveckling vi ser hos snérkeramiska
grupper 1 stora delar av norra Europa.

Forindringarna torde dessutom pa sikt ha inneburit
framvaxten av stabilare socioekonomiska hierarkier,
dir ett Gvre samhillsskikt inom bétyxekulturen
i 6kande grad fann sin legitimitet genom Over-
regionala kontakter. I denna utveckling spelade de
s.k. bat- eller stridsyxorna en avgérande roll. Den
gavoekonomiska sedvinjan kom att utnyttja och
exploatera en gammal foremalsform pa ett nytt sitt,
och de batformade stridsyxorna blev hirigenom,
pa ett mentalt plan, en helt ny typ av foremal.
Gavoutbytessystemet var ett produktionssitt, som
genom sitt beroende av ackumulerade virden pi
ett mer effektivt sitt mojliggjorde framstillandet
av materiella och immateriella mervirden. Dirmed
hade det en avgérande effekt pa den neolitiska
samhallsutvecklingen.

I det sammanhanget ir det talande att batyxor funna
pa gropkeramiska boplatser dr ytterst sillsynta i
regionen (Olsson & Edenmo 1997). Bityxan var
aldrig del av den gropkeramiska kulturen.

Invandrare/utvandrare/
forvandlare

Att beskriva det som att den gropkeramiska kul-
turen successivt ersattes av batyxekulturen, ldter
som att den ena gruppen minniskor limnade
Milardalen och den andra gruppen flyttade in. Men
det finns inga beldgg f6r stora folkforflyttningar, och
rent generellt kan inte den snérkeramiska kulturens
upptridande 1 Nordeuropa, dir ju batyxekulturen
var den svensk-norska varianten, i huvudsak forstis
som ett invandringsfenomen. Att minniskor har
rort pa sig ar sjalvklart, men vad giller férindringar
av samhillsformer bér man snarare se det som
ett byte av livsstil. Ett forslag dr att det rérde sig
om ett religionsskifte, som paverkade alla delar av
samhillet. Men i samhillen ddr ingen skarp skillnad
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Fig. 2. Romberna visar kanda gropkeramiska boplatser inom
studieomradet, och de skrafferade omradena visar de omréden
dar stridsyxekulturens tidigaste typer av batyxor har hittats.
De roda pilarna illustrerar gropkeramiska grupper som byter
kulturell identitet.

gors mellan profant och heligt ir det manga typer av
torindringar som kan fa radikala féljder. Exempelvis
kan forindringar i niringsekonomi fa religidsa
toljdverkningar; ett annat exempel dr forindringar
i formerna fér och innehallet i mellangruppsliga
relationer som jag féreslagit ovan.

I fig 2 har jag, inom ett studieomrade, forsokt
askadliggbra den mellanneolitiska férdndringen 1
delar av Milardalen. Figuren ska inte ses som en
6gonblicksbild, utan ska tolkas som visande en
samhallsprocess 1 6vergangen fran dldre till yngre
mellanneolitikum. En viktig papekande dr att
bilden inte visar tva olika befolkningsgrupper, varav
den ena ir inhemsk och den andra frimmande;
inget i materialet stédjer en sadan tolkning. Jag
menar att bilden visar en pagdende forindring
av bosittningsmonster vid Overgangen till yngre
mellanneolitikum, baserade pa kulturella val.
Situationen kan ha varit en annan under slutet av
mellanneolitikum, da de kvarvarande gropkeramiska
grupperna 1 delar av Milardalsomradet bor ha levt
med patagligt simre framtidsutsikter. Kanske var
det si att gropkeramiska grupper da tvingades
6verge sitt levnadssitt (jfr Welinder 1978).



Att det i flera omrdden har noterats en férskjutning
av bebyggelsen i och med den snérkeramiska kul-
turens upptridande dr i sammanhanget intressant.
FérutomiMellansverige, har det ocksa f6r Skanes del
konstaterats att batyxekulturen forst upptrader i de
inre landskapsdelarna, skild frin trattbdgarkulturens
huvudbygder (Malmer 1957). Enkelgravskulturens
framvixt pd sédra och mellersta Jylland, i det som
ocksa dirvar trattbdgarkulturens outnyttjade marker,
noterades tidigt (Glob 1945). Vidare kan nimnas
att utbredningen av snérkeramikkulturens A-yxor
i Brandenburg och mellersta Tyskland generellt
finns ndgot forskjutet bort frin den féregdende
klotamforakulturens huvudbygder (Beran 1992).
Dennatrendihurdeninledandesnérkeramikkulturen
upptrider i landskapet i férhallande till f6regaende
kulturer, kan ses som viktig for var tolkning av hur
samhillsomvandlingen gick till: det pekar onekligen
mot en kronologisk Gverlappningsfas, dir vissa av
den foéregiende kulturens grupper holl fast vid det
gamla medan andra férindrade sitt levnadssitt. Be-
byggelseforskjutningen pekar dirmed inte generellt
pa en foérutsigbar niringsekonomisk foérindring.
Man boér halla i minnet att for stora delar av
Europa, liksom for Sydskandinavien, si innebar
overgangen till den snorkeramiska kulturen ingen
radikal férindring av niringsekonomi, da de redan
var jordbrukare.

Ett eget val?

Att en tid, en samhillsform eller en kultur har
manga bestandsdelar, betyder att det f6r olika typer
av analyser kan vara virt att betona olika delar.
Forslagsvis skulle jag nu, i det hdr sammanhanget,
vilja definiera den gropkeramiska kulturen som ”’de
som jagade sil” och batyxekulturen som ”de med
prestigeeckonomi”. Det férstnimnda handlar da
inte om hungriga minniskor, och det andra inte om
minniskor med ett sjilvhivdelsebehov. Diremot
lyfter det upp kulturella sirdrag. Det betyder ocksa
att de forstnimnda inte hade en prestigeekonomi
och att de sistndmnda inte jagade sil. Jag tolkar det
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samlade killmaterialeti Mélardalen som pavisande sa
pass radikala skillnader mellan de bada “kulturerna”
att de svarligen kan visa en kontinuerlig utveckling,
Minniskor var helt enkelt tvungna att valja.

Prestigeekonomi-kulturen, likvil som saljagar-kul-
turen, kan beskrivas som bédde levnadspaket och
idépaket. Det dr en foérdel for analysen att inte
alltfor starkt identifiera kulturer med specifika
minniskor eller populationer (jfr Hornborg 2004).
Forslagsvis inneholl den foérstnimnda kulturen en
betoning pa ett liv pd visst avstind fran kusten, pa
tamdjurshallning (mojligen av far och getter), pa
ceremoniella méten for bla. gavoutbyten och for
partnerskap. Idé- och levnadspaketet innefattade
ocksd tydliga teknikskiften i hantverk, bla. be-
triffande keramikkirlen (Larsson 2009). Fler och
fler gropkeramiska grupper valde detta istillet f6r
det traditionella paketet siljagare. Varfér?r Om
man utesluter forekomsten av yttre tvingande
omstindigheter si handlar det om férvintade
fordelar, och vidare frigan om vilka férdelar och
for vilka minniskor/grupper?

Den néagot férenklade och tillspetsade framstillning
som jag hir gjort tvingar oss till virderande
omdémen om de bada kulturerna for att kunna
forklara forindringen. Vad var forhdllandevis batt-
re 1 det nya idé- och levnadspaketet och vad var
torhallandevis simre i det gamla?

En mirkvirdighet i sammanhanget dr att det nya
idépaketet tycks sa firdigsnickrat. Med tanke pa de
likheter man ser hos de snérkeramiska kulturerna i
Nordeuropa, kan inte siljagarkulturen ha statt infor
oidndliga valmdijligheter. Det fanns ett nytt paket att
vilja, med vissa variationer. Samtidigt var naturligtvis
inte paketetihistoriskt hinseende en firdig produkt,
men vid 6vergangen till yngre mellanneolitikum hade
den ett specifikt utseende och innehall. Produkten
tycks ha varit densamma for trattbdgarkulturen som
for den gropkeramiska kulturen. Och var den ett
bittre val for siljdgarkulturen sa var den ett bittre



val for samtliga neolitiska kulturer som anammade
deniEuropa. I detta perspektiv framstir det som en
ofrankomlig tolkning att den prestigeckonomiska
kulturen utgjorde ett framsteg i ndgon bemirkelse.
Aterkommer da frigan om vilken typ av framsteg
och for vem/vilka?

Och omvint, borde en berittelse om den grop-
keramiska kulturen ocksa innehalla en beskrivning
av samhillsbrister. Aven om minniskor inte kan
torestilla sig alla kommande konsekvenser av gjorda
val, sa kan en rationalitet i stunden efterfrigas. Sa,
vad 6nskade sig gropkeramikerna? Och vad fick de?
Detta tycks kunna vara hogst relevanta arkeologiska
fraigor. Om kulturskiftet i Milardalen var av det
torhallandevis tydliga slag som jag beskrivit, sa ir
det kanske i tolkningar av den neolitiska perioden
i just Milardalsomradet som fragorna blir sirskilt
aktuella.
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I alla hadndelser torde det blifva ganska svart att
bygga teorier om folkgrénser under stenaldern pa
utbredningen af en viss enkel ornamenteringsart fér

keramiken eller af andra fornsaksformer.”
(Oscar Almgren 1906a:117)

Inledning

Trots sin kvantitativt imponerande nérvaro 1 de
arkeologiska samlingarna dr den gropkeramiska
kulturen fortsatt kontroversiell och ifragasatt. Det
finns madnga forskningshistoriska anledningar till
detta, inte minst det faktum att den ’avneolitisering”
som verkar ske i vid denna tidpunkt. har utmanat
progressiva forestallningar om kulturell utveckling
som finns inom vistvirlden. Egentligen bottnar nog
de manga skilda asikterna i arkeologins of6rmaga att
enhetligt definiera vad materiell kultur representerar,
hur den relaterar till identitet, och hur den skapas
och férindras 6ver tid. Som fa andra tidsperioder
siatter mellanneolitikums skilda och delvis parallella
arkeologiska kulturer fingret pa en ém punkt i vart
amne.

Denna artikel utger sig inte for att l6sa dessa
grundfragor. Diremot idr syftet delvis att visa hur
vi kan borja nysta i den materiella kulturens relation
till det levande samhillet genom att fokusera pa hur
tingen skapades ur ett bantverksperspektiv.

Gropkeramik — en bakgrund

Gropkeramisk kultur har fatt sitt namn efter den
distinkta keramik som si rikligt férekommer pa
mellanneolitiska lokaler i Ostra Sverige och pa
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Aland. Det ir ocksa keramikens klassificering och
definition som paverkat arkeologernas uppfattning
om kulturen dnda fran bérjan och som ligger bakom
en hel del missférstand och kontroverser. Det ir
darfor virdefullt att inleda med en kort bakgrund.

Oscar Almgren, sedermera Sveriges forsta profes-
sor 1 nordisk arkeologi, uppmirksammades 1902
pi en lokal norr om Uppsala vid namn Aloppe
med rikliga limningar av keramik, ben och mérka
kulturlager. Platsen undersoktes delvis och i Forn-
vinnen resonerade Almgren kring keramikens
stilistiska utveckling, sisom han uppfattade den
(1906a, 19006b). Han noterade att de flesta av
skdrvorna hade horisontella dekorkompositioner,
rader av gropar, prickar, ristade streck, kryss och
cirklar. En stor andel hade dock vertikalt ordnad
dekor, 1linjer och band och det fick Almgren att dra
toljande slutsats:

"Denna ornamentik vittnar onekligen om framsteg,
och jag anser det hégst sannolikt, att vi hdri ha att
se ett inflytande af den prédktiga ornamentik, som
upptréder i sédra Skandinavien under désarnes

och ganggrifternas tid.” (Almgren 1906a:102)

Almgrens 6vertygelse om att keramikdekor genom-
gar en evolutionistisk stilutveckling paverkade
honom sa till den grad att han holl fast vid den dven i
samband med sina undersékningar av Siterlokalerna
i Ostergotland (Almgren 1906c). Hir patriffades
vertikalt ornerad keramik av samma typ som i
Aloppe pa den hégre beligna vistra lokalen, medan
den nédgot ligre beligna 6stra hade keramik med
framforallt horisontell dekor. Almgren ar da fullt
medveten om att kvartirgeologisk forskning visat
att det skett landhdjningar under stenaldern, vilket
borde medféra att hégre liggande bosittningar dr
dldre dn de lagre. I detta fall fir dock den stilistiska
evolutionen 6vertrumfa den geologiska vetenskapen
nir materialet ska tolkas.

Almgrens tes att den vertikala dekoren var for-
knippad med den megalitiska keramiktraditionen



skulle faktiskt komma att bekriftas over tid, och
han har dven dran av att vara den foérsta som
anvinde uttrycket “gropkeramik” i tryck (1912:14).
Hans typologiska kronologi omkullkastades dock
inom bara nagra ar av Birger Nerman, just utifran
materialet frin de olika Saterlokalerna, dock
fortfarande utifrin ett evolutionistiskt paradigm
(Nerman 1911). Nerman utgick dock utifrin hur
han uppfattade godsets karaktir och kvalitet. Ur hans
synvinkel f6refoll det grovmagrade, mérka godset
péa den hégre beligna vistra lokalen som simre och
dven dekoren ansdg han vara “primitivare” (:bid:7).
Den ldgre liggande 6stra lokalens keramik skulle
istallet ha ett finmagrat, vilbrint, fast gods av battre
kvalitet. Det evolutionistiska paradigmet utgjorde
ett oerhort starkt tolkningsfilter f6r det tidiga 1900-
talets arkeologer. Det dr svart att veta om det ledde
Nerman till att mer eller mindre undermedvetet
karaktirisera keramiken pa vistra lokalen (Siter II)
som primitivare, genom att han insag att den borde
vara dldre pa kvartirgeologisk grund.

Allt fler utgrivda lokaler i 6stra Sverige, pa Gotland
och pa Aland gav stéd for tesen att vertikalt
dekorerad keramik, ofta med mer “’klockformade”
kirl, generellt var dldre 4n kdrl med markerade
skuldror och horisontell dekorkomposition av
streck, kamintryck och gropar. Foérséken att torfina
typologin och kronologin fortsatte dock. Ett antal
arkeologer kom att foresla stilistiska modeller. Vissa
arbetade utifrin férekomst av enskilda typer av
dekor, andra fokuserade pé generella monster, och
en del sag frimst till 6vergripande komposition.
En arkeologs horisontella fiskbensménster blev en
annan arkeologs snedstillda vertikala streck (jmf
Lithberg 1914, Welinder 1970). Gunnar Ekholm
(1918) noterade forindring i kirlform och gods
frin klockformiga kirl med fast gods, till kidrl med
accentuerad profilering, pordst gods och efter hand
flat botten. Ivar Schnell i sin tur fokuserade i f6rsta
hand pa vilken typ av redskap som anvints vid
skapandet av dekoren och forst i andra hand pa om
monstret var vertikalt eller horisontellt (1930).
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Det var Axels Bagges omfattande analyser av
gropkeramiken fran Siretorp och framforallt
Fagervik som kom attbli den avgérande definitionen
av gropkeramiska typer (Bagge & Kjellmark
1939; Bagge 1951). Fagerviklokalen hade keramik
frin nidstan hela neolittkum, frin tidigneolitisk
trattbigarkeramik till sen stridsyxekeramik, men
den absoluta majoriteten (95%) utgjordes av grop-
keramik. Han analys publicerades pa tyska och det
har ibland féranlett att efterfoljande arkeologer inte
alltid satt sig in i hela resonemanget och funnit det
forvirrande att samma dekor verkar dyka upp i olika
typer. Bagges indelning bygger dock inte pa enstaka
dekorelement, utan pa en kombination av dekor i
relation till godsets egenskaper och kdrlens form. Pa det
sittet sig Bagge mer till hantverket dn till det rent
stilistiska, ndgot som gjorde honom ganska ovanlig
bland arkeologer, bade da och senare.

En annan aspekt av Bagges arbete som lett till
torvirring dr att hans indelning 1 Fagervik I, II, 111,
IV och V relaterade till bosdttningsfaser pa Fager-
viklokalen och inte till stiltyper inom en arkeologisk
kultur, som manga i efterhand verkar ha férutsatt.
Fagervik I uppfattades t ex av Bagge som typisk
trattbdgarkeramik. Han f6éreslar att keramiken fran
denna fas dr ett resultat av en sammansmiltning
av den mellansvenska tidigneolitiska Vrakeramiken
med den megalitiskt paverkade keramiken (1951: 67-
09, 84-94). Fagervik V ir sen stridsyxekeramik som
utmirker den yngsta fasen av bosittning enligt
Bagge, men ingen alternativ beteckning pa all
stridsyxekeramik. (Larsson 2009: 88-100)

Enbart Fagervik II, III och IV betecknas som
gropkeramik av Bagge (fig 1) (1951: 70-80). Hans
definitioner ar f6ljande:

Fagervik IT utgors av kidrl med svagt svingd
skuldra, fast gods, mejselstimpel, vertikala monster
av “megalitiskt” snitt, korsmonster och horisontella
groprader.
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Fig 1. Keramikstilarna Fagervik II, Il och IV. Ménstren ar dock bara en del i
definitionen, karlformerna ar ocksa viktiga, samt typ av gods (fast eller pordst)
nar man ska gora en bedémning. Fagervik Il har generellt S-formig profil, medan
Fagervik Il och IV har skarpt avsatta skuldror. Granserna mellan Fagervik-typerna
arinte absoluta, da det har rort sig om hantverkstraditioner med gradvisa snarare
an abrupta forandringar. (Fig a-c. frdn Almgren 19063, d. frdn Sundstrom et al
20086, 6vriga fran Bagge 1951)

kamintryck, olika sorters intryck (runda,
kantiga, halvcirkelformade), korsmonster,
samt stora gropintryck. En del kirl med
fast gods tillhér ocksa den hir fasen, om
de dven hade markerad skuldra och typisk
dekor. For Bagge var kirlformen ett
viktigare kriterium 4n dekoren.

Fagervik IV har svagt markerad skuldra,
nistan enbart kamornering i olika former,
och groporneringen blir mer ovanlig,

Under 90-talet blommade diskussionen
kring gropkeramiska stilar upp igen, 1
samband med att debatten kring den
gropkeramiska kulturens férhallande till
de 6vriga neolitiska kulturerna fick ny fart.
Eva Olsson kom att uppfatta Fagervik I
som gropkeramik, delvis pga att gropar
var en vanligt férekommande dekor och
delvis pga en alltfér dekorfokuserad
lisning av Bagge, som inte tog hinsyn
till godstyp och kirlform i definitionen
(Olsson 1996, Olsson 1997, Larsson &
Olsson 1997). Olsson hdvdar stéd 1 sin
definition av Fagervik I som gropkeramik
frain Florin och Kaelas, men ingen av
dessa arkeologer pastir nagot dylikt
i sina arbeten (Larsson 2009:110).
Omdefinitionen  av  Fagervik I till
gropkeramik fick besvirliga konsekvenser
inom stenaldersforskningen da det snabbt
fick fdste bland svenska arkeologer som
inte hade satt sig in i killtexten. Ann
Segerbergs avhandling (1999) innehaller
dock en mycket detaljerad genomgang av
Bagges metodik som visar att han aldrig
menade att Fagervik I skulle ses som

Fagervik III bestir nistan uteslutande av karl gropkeramik. Trots det har denna missuppfattning
med markerad skuldra och av mer eller mindre visat sig vara mycket svar att fa bukt med och den
porést gods. Dekoren bestar av fiskbensmonster fortsitter att dyka upp 1 publikationer (t ex Browall

eller horisontella band skapade av streck eller 2011:288).
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Dekor, gods eller form?
Vad ar meningsbarande?

De flesta arkeologiska debatter kring keramik som
kulturellt uttryck brukar fortfarande fokusera pa
dekoren, ibland t.o.m. pa férekomst av enskilda
monster. Det har delvis sin grund i den mycket
intensiva debatt kring stil som foérdes inom
den post-processuella arkeologin. Trots att de
arkeologiska tolkningarna till stérre delen hinger
pa typologisering och sortering av materiella
limningar utifran specifika sirdrag sa ir det sillan
som detta baseras pa en formulerad teori om varfor
vissa sirdrag dr viktigare dn andra. Detta blir extra
tydligt nir det giller keramik. Ar enskilda ménster av
primir betydelse och i sa fall vilka — ricker det med
gropornering for att kalla ndgot f6r gropkeramik?
Ar det dekorens kombination, eller dess orientering
som ir avgorande? Ar godsets karaktir viktig, ir
formen pa halsen avgoérande eller ir mynningens
utformning vird att ta hinsyn till? Detta kan verka
som mycket esoteriska fragor att besvara, men
faktum ir att en hel del forskning kring praktikteori
och hantverk i traditionella samhillen har borjat ge
oss viktiga insikter.

Etnoarkeologiska studier av keramikhantverket i
smaskaliga traditionella samhaillen i olika delar av
virlden, dar tillverkningen inte sker 1 frimsta hand
tor att tillgodose en marknad, har gett intressanta
resultat. Alla hantverk kan férstis som en opera-
tionell sekvens (chaine opératoire) som inkluderar
val av ramaterial och stegvis tillverkning som kan
ske bade individuellt och kollektivt. Hantverken 1
sig inbegriper alltid en viss man av forkroppsligad
process, finmotorik som blir en minnessensorisk
erfarenhet som inte kriver medveten tanke for
att utforas. De flesta hantverkare édr bittre pa att
visa vad de gor dn att forklara det och en hel del
av vad de gor dr de knappt medvetna om foérrin
de kontrasteras med ett alternativ (Gosselain 1992,
2000, Larsson 2009:164f).
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Kortfattat sa bestar keramik av lera kombinerat med
ett eller flera icke-plastiska material (magring), som
blandas ihop. Den primira formgivningen skapar
dengrovaformen, genomt ex ringling, tumningeller
modellering, Den sekundira formgivningen skapar
den slutgiltiga formen, pd hals och mynning t ex,
och inkluderar ibland ndgon sorts ytbehandling som
tillsldtning, glattning, borstning av ytan. Dekorering
kan ske fore eller efter denna ytbehandling, Sedan
ska kirlet torkas for att till slut brinnas i 6ppen eller
sluten eld, eller en ugn. Keramik kan tillverkas av
manga olika sorters leror, med manga olika sorters
magring. Forsok att forklara anvindandet av grova
respektive fina leror utifran rent funktionalistiska
modeller har gett fa konkreta resultat (Larsson
2009:184f). Formgivning och anvindning ir inte
beroende av typ av lera i nagon stérre man. Dekor
ar ocksd pa det hela taget oberoende av ramaterial
eller formgivningsteknik. Det betyder att olika
sekvenser av hantverket kan komma att dndras vid
olika tillfillen och av olika anledningar.

For att forsta hantverk i traditionella, smaskaliga
samhillen maste man forstd liroprocessen. Den
vanligaste formen av inlirning sker mellan en ung
individ och en dldre slikting (Larsson 2009:176ff).
Ofta startar liroprocessen redan i mycket ung alder
genom deltagande observation, som helt enkelt
sker genom att barn tillbringar stérre delen av
sin dag med en eller flera vuxna. Det mesta som
gruppen behover tillverkas i den kontexten. Efter
hand ombeds barnet hjilpa till med enklare sysslor,
eller si borjar det helt enkelt hirma vuxna eller
ildre barn som arbetar med nigot. Denna period
kan ha en mycket stark paverkan pa individen i
termer av fysisk upplevelse: smak, kinsel, lukt osv.
Den sekundira fasen kommer nir individen aktivt
och medvetet ska lira sig ett hantverk. Nir det
giller keramik verkar den detta vanligtvis infalla
nagonstans mellan 9-15 dr, beroende pa kulturella
foreskrifter.



Det som dr extra intressant dr att kulturella
foreskrifter om auktoritet och forhéllanden mellan
olika sociala kategorier ofta péaverkar liroprocess-
en (Wallaert-Pétre 1999, Wallaert 2008, Larsson
2009:1791%). 1 forlingningen handlar det dérfor lika
mycket om detta som om hur man lir sig tillverka
ett foremal. I auktoritira samhillen finns en hog
grad av kontroll i relationen mellan liromastare och
elev, ibland med bestraffning av det som bed6éms
vara fel, inte bara i utférande utan dven i attityd
och kroppshallning. I mindre auktoritira samhallen
kan diremot elever uppmuntras till variation och
egna uttryck, inom vissa satta grinser. I de forra
samhidllena dr det viktigt att foremélen gbrs pa ritt
sitt, 1 de senare dr det framst viktigt att slutresultatet
ser nagorlunda ritt ut.

Det ir ocksa viktigt att komma ihdg att hantverk
mycket sillan 4r individuella aktiviteter — tvirtom
sker de ofta helt eller delvis i grupp, eller under
insyn av ovriga gruppmedlemmar, som dessutom
lir kommentera och kritisera resultatet (Sillar 1997,
Wallaert 2008, Larsson 2009:165f). Den enskilda
hantverkaren dr dirmed inte fri att experimentera.
Nir det giller keramik ér framforallt brinning ofta
en kollektiv handling, om det 4r sd att gruppen
har mer dn en keramiker (Larsson 2009:189f). Det
ar ocksa en sekvens som ir extremt konservativ
eftersom det dr stor risk att allt arbete dr forgives
om det misslyckas. Insamling av lera dr ocksa ofta
en kollektiv handling, men hir tenderar individuella
preferenser fOr olika typer av lera fa ett stOrre
genomslag (ibid:184f). En leras grovhetsgrad och
struktur dr mycket pataglig for keramiker och
paverkar hur man arbetar med dem (Gosselain &
Livingstone Smith 2005:34). En keramiker som i
unga ar blivit familjir med en typ av lera dndrar inte
girna pd detta, om det inte finns ett starkt tryck fran
gruppen eller om omgivningen helt enkelt inte har
’ritt” sorts lera. Samma sak med mingd och typ av
magring,
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En keramiker kan lira sig att arbeta med ett annat
material, men gbr det mycket ogirna och enbart om
det finns starka sociala, kulturella eller praktiska skal.
Ofta finns fundamentala forestillningar om vilken
typ av keramisk blandning som dr ”’bidst”, dven om
denna forestillning kan variera patagligt mellan
individer. Dessutom dr hantverket och kinslan ofta
starkt associerat med identitet hos keramiker pa
ett mycket personligt plan, da det kopplas samman
med barnairens lirande och gemenskap (Lackey
1993, Larsson 2009: 161-165).

Vad kan da fd en keramiker att dndra delar av eller
hela hantverket? Den utan jimférelse vanligaste
anledningen i etnografiska studier 4r flytt till en ny
grupp, vanligen i samband med giftermal (Larsson
2009:167f). En keramiker tenderar att férindra
sitt hantverk om hon eller han flyttar till en grupp
med ett annorlunda hantverk, men det beror
delvis pa hur gruppen i friga ser pa férekomst
av alternativa metoder. I vissa grupper godtas
variation utan problem, och viss anpassning sker
frimst till vilka ramaterial som férekommer och
om kirlen férvintas ha en specifik dekor eller
form. I dessa fall sker en ytlig dndring som inte
direkt dterspeglas i sjilva tillverkningsprocessen.
Sirskilt de finmotoriska sekvenserna kan besta
oférindrade, som t ex formen pd mynningen eller
hur lerringarna sammanfogas. I andra grupper kan
allt avvikande beteende uppfattas som hotfullt och
daligt. I dessa sammanhang tvingas keramikern att
mer eller mindre helt lira om sig hantverket fran
grunden igen.

Det gropkeramiska hantverket

Med denna bakgrundsinformation dr det intressant
att studera det vi kallar gropkeramik, Fagervik II-IV
ur dess hantverkstekniska aspekter. Tunnslipsanalys-
er har gjorts pa ett stort antal skirvor inom olika
forskningsprojekt, men framférallt i samband med
exploateringsgrivingar. Dessa analyser kan svara pa
vilken typ av lera och magring kirlen ir tillverkade
av.



Val av lera

Mellansv F I

bestar av denna typ och det ir lingt
till fastlandet. Det kan dock vara
virt att notera att denna mycket

MellanSy TRB | | | | I annorlunda lertyp inte hindrade de

lokala keramikerna att skapa enorma

] mingder fullt dugliga kirl.

Mellansy F -V

Ludvig Papmehl-Dufay (2006) har
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analyserat ett stort antal skdrvor frin
6lindska gropkeramiska lokaler. Aven

Gotland 11 [ T hirdominerargrovaleroravvaricrande

grad, med det forekommer dven en

OlandFin [ [ hel del kiitl tillverkade i finlera. Vad

som dr extra intressant ar att samtliga

100% leror ir kalkfria, nagot som dr rejilt

svart att hitta pa 6n. Papmehl-Dufay

foreslar att keramikerna antingen lade

Lera Fin Mellan Grov Totalf
MellanSv TRB 45 13 0 58
MellanSv F 11 41 0 3 44
MellanSv F I11-1V 52 4 0 56
Gotland F 111 1 2 10 13
Oland F III 11 18 10 39

ned en hel del energi pé att leta upp
kalkfria lertakter, eller att de himtade
ramaterialet pa fastlandet dir de kunde
vara mer sikra pd att slippa kalklerans
besvitliga tendens att spricka under
forbrinning,

Fig. 2. Fordelning av typ av lera sett till grovhetsgrad i gropkeramik fran Mellansverige,
Gotland och Oland, respektive Mellansvensk tidigneolitisk trattbagarkeramik. F stér

for Fagervik-typ. Diagrammet baseras pa resultat fran sammanlagt
utforda inom olika forsknings- och uppdragsarkeologiska projekt.

Lera:

I 6stra Mellansverige dr den utan jaimférelse mest
anvinda leran i gropkeramiska kirl finlera (fig 2).
Preferens for finlera dr markbart konstant under
storre delen av neolitikum, dven om ett par lokaler
har visat sig ha kirl tillverkade i mellangrov lera.
Ingen markant skillnad upptrider vid 6vergangen
fran tidigneolitisk trattbagarkeramik till Fagervik II
eller senare till Fagervik III. Leran dr fraimst kalkfri,
men pa yngre lokaler anvinds kalkhaltig finlera
ibland. Ur ett Gverregionalt perspektiv finns det
dock en wvariation. Att gotlindsk gropkeramik
nistan uteslutande tillverkas i grov kalkhaltig lera
ar naturligt da 6ns lertillgangar nistan uteslutande
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Detta visar att keramikerna inte bara
anvinde sig av det som fanns narmast
tillhands, utan medvetet sokte upp
leror som de kinde sig tillfreds med.

210 tunnslip

Etnoarkeologiska studier visar att

keramiker har mycket starka asikter om
just lerans grovhet (Larsson 2009:186). Variationen
i typ av lera som anvinds i de 6lindska kitrlen
skulle bist kunna férklaras med att de tillverkats av
keramiker som ldrts upp inom olika traditioner och
som tillats leta upp lertikter som motsvarar deras
etablerade preferenser.

Magring:

Keramiker har anvint sig av en mingd olika
material 1 olika kombinationer for att skapa ett
anvindbart magringsmaterial: olika bergarter,
sand, sndckor, har, risskal, gris, gédsel, krossad
keramik osv. I tidigneolitisk trattbigarkeramik i



Val av magring

Mellan5v TRB
MellanSv F [l

MellanSy F Y

Mynningar:

En del arkeologer har inkluderat
mynningsform i analysen av grop-
keramik. Welinder valde detta kri-
terium som sitt frimsta i sin studie
av Overrada-materialet (1970). Han
delade upp dem i tre huvudtyper:
rundad, lutande eller platt. Platta breda
mynningar dominerade pa kirl med

Gland F i

den typiska gropkeramiska formen.

0% 20% 40% [

20%

B Granit BKvarts B5st/Kvts DO%and BSkiffor @ Kalksten BBen OO0magrad

- Pi kirl med mer s-formad 6vergang

mellan hals och buk, som idr vanligast

pa trattbagarkirl och Fagervik II-

Fig. 3. Relativ forekomst av olika magringsmaterial i gropkeramik fran Mellansverige
och Oland, respektive Mellansvensk tidigneolitisk trattb&garkeramik. Manga karl
innehdller en blandning av tva, ibland tre, olika material. Kar! tillverkade i grov lera
saknar ibland tillsatt magring. F star for Fagervik-typ. Sst/Kvts = sandsten/kvartsit.
Diagrammet baseras pa resultat frdn sammanlagt 210 tunnslip utforda inom olika

Mellansverige anvinds krossad bergart sa gott som
uteslutande, framférallt granit (fig 3). Overgingen
till Fagervik II-keramik 1 Mellansverige utmirks
inte heller pa denna punkt av nigot markant brott i
hantverket, dd granit fortsitter vara den vanligaste
formen av magring. Vad som ir intressant ar
dock att kalkhaltig magring dyker upp i vissa kirl,
framforallt 1 form av krossad kalksten.

Den stora skillnaden ser vi i den sk typiska
gropkeramiken: Fagervik III. Nu dr inte bara granit
och kalksten vanligt férekommande, utan idven
brinda ben, snickskal, sand, krossad kvarts och
sandsten. Dessutom kombineras dessa material ofta
med varandra pd olika sitt for att skapa en dnnu storre
variation. Det som ar intressant dr att variationen
i magring och magringskombinationer ofta ar
pataglig 4ven t.o.m. inom enskilda lokaler (Larsson
2009:209ff). Aven regionalt finns skillnader, pa de
olandska lokalerna dr tex sandsten/kvartsit och
naturlig sand de vanligaste magringsmaterialen.

kirl, var dock rundade och lutande
mynningsformer vanligast (1970: ta-
bell 12). Vladimir Timofeev (2000)
har studerat gropkeramikens o6stliga
influenser och bland annat noterat
att ett typiskt sirdrag pa finska och
baltiska kamkeramiska kitl fran denna
tid dr fortjockade mynningar som lutar init. Denna
typ av mynning férekommer pafallande ofta pa just
Fagervik II-keramik fran 6stra Mellansverige och till
viss del pa Fagervik III-keramik i detta omrade. De
ar dock mycket ovanliga i mer sydliga gropkeramiska
sammanhang (Timofeev 2000, Larsson 2009:111f,
fig. 4.13).

Dekor:

Gropkeramiska kirl utmirker sig dels genom de
stora gropintrycken, men édven genom sin ofta
rikliga dekor. Pa Fagervik III-kirlen férekommer
frimst horisontellt ordnade monster skapade av
streck, intryck och/eller kamornering, samt rader av
gropar. Variationen bestar dels av vilka monster som
kombineras och dels av vilka redskap som anvinds
tor att skapa monstren. Fagervik IT har férutom
gropintryck bade horisontella och vertikala moénster
skapade av mejselstimplar eller dragna streck, samt
i mindre man av andra typer av stimplar. Det ir
tydligt att den vertikala dekoren ér delvis influerad
av samtida dekor pa megalitisk trattbdgarkeramik
1 s6dra och vistra Sverige. De monster som



forekommer i Ostsverige dr dock inte lika enhetligt
genomférda och framférallt saknas de specifika
kirlformer som definierar megalitkeramiken i 6vriga
regioner. Bred krysskaffering som ticker hela eller
delar av halsen dr ocksa vanligt inom Fagervik II.

Over tid blir kamornering allt vanligare pa grop-
keramik i Mellansverige, for att helt dominera pa
Fagervik IV-kirl. Kamornering dr dock inte sarskilt
vanligt pa sydlig gropkeramik, niagot som Bagge
noterade redan tidigt i sina anlyser pa Siretorp och
Vivastemala (Bagge & Kjellmark 1939:175; Bagge
1941). Han sdg en grins nagonstans i omradet
runt Oskarshamn. Papmehl-Dufays (2006) analys
av materialen frain Kopingsvik och Ottenby pa
norra resp sédra Oland konfirmerar att det sker
en gradvis minsking i anvindandet av kamornering
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Fig. 4. Gropar ar inte bara gropar. Intrycken kan goras med
ett spetsigt eller trubbigt redskap. Osterholm noterade att pa
Ajvide var bada metoderna lika vanliga i de lagre lagren, men i
de 6vre dominerade de cylindriska (1). | Sydsverige ar intrycken
ofta kantigt ovala eller jamna, som ses pa skarvan till vanster
frén Siretorp (efter Bagge & Kjellmark 1939:PI 44; Osterholm
1989:fig 49).

s6derut. Lokalerna dr i det nirmaste samtida och
pa Képingsvik var nistan hilften av dekoren utférd
med kamstimpel (47%), men pa Ottenby si var
andelen bara 23% (#bid:190).

Gropintrycken kan dven de ha en variation i
termer av vilket redskap som anvindes (fig4).
Inger Osterholm noterade att gropintrycken pa
keramiken fran Ajvide pa Gotland var antingen
koniska (skapade med ett spetsigt redskap) eller
cylindriska (med platt botten). I de ligre lagren var
bida typer lika vanligt férekommande, men i de
hégre lagren dominerade cylindriska gropintryck
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9 mot 1 (Osterholm 1989: fig 51-52). Den syd-
svenska gropkeramiken dekorerades ofta med
kantiga gropintryck. Pa Koépingsvik var 99% av alla
gropintryck cylindriska, men pa Ottenby var hilften
gjorda med ett kantigt/ovalt redskap (Papmehl-
Dufay 20006:190). Samma tendens noterades av
Bagge angiende Siretorp (Bagge & Kjellmark
1939).

Det gropkeramiska hantverket
- ett samhallsperspektiv

Ovan presenterades ett urval hantverkstekniska
aspekter pa gropkeramik. Kombinerat med etno-
arkeologiska studier av keramiker i traditionella
samhillen sd kan de ge oss viss insyn i de neolitiska
samhillena och deras férindring Gver tid, dven om

det bara blir en partiell bild.

Under tidigneolitikum tillverkas trattbdgarkeramik i
Mellansverige som i form och dekor inte nimnvirt
skiljer sig fran samtida keramik i s6dra och vistra
Sverige (Hallgren 2008). Teknologiskt dr det ett
ganska enhetligt hantverk, med féretridesvis finlera,
i viss man mellangrov lera, magrad med krossad
granit. Vid 6vergangen till mellanneolitikum sker
en gradvis forindring. Keramiken har fortfarande
patagliga likheter med foregaende periods kirl,
bide formmissigt med
teknologiskt med finlera magrad med granit. Hir

s-formiga kirl och
avviker Mellansverige fran 6vriga omriden med
trattbigarkultur dir megalitgravar borjar uppforas
i 6kad omfattning och dir keramiken i stor
utstrickning dndrar bade form och dekor. Aspekter
av detta kan vissetligen spiras 1 Fagervik II-
keramiken ddr vissa megalitiska monster dyker

upp.

Inget tyder pd att det kommer in en helt ny
grupp keramiker i Mellansverige i samband med
mellanneolitikum, likheterna i form och dekor och
kontinuiteten i teknologin talar tvirtom emot detta.
Men samtidigt forekommer det en viss andel kitl



som indikerar att de kan ha tillverkats av keramiker
ursprungligen upplirda inom en annan tradition.
I en del kirl finns kalkhaltig magring, niagot som
férekommer i sen kamkeramik i sydvistra Finland
(Stenbdck 2003:69ff). Det blir dven allt vanligare
med kirl med fortjockade lutande mynningar, vilka
ar vanliga inom kamkeramiken och det fé6rekommer
dessutom gropornering i glest sicksackmonster som
dven det dr vanligt 6sterut (Timofeev 2000).

Finmotorik forknippat med sekundir formgivning,
tex mynningen, 4r svarare att dndra pd dn
primdr formgivning eftersom det sker ndrmast
undermedvetet hos vana hantverkare. Keramiker
kan ocksa vara mycket konservativa nir det giller
tillverkning av rdmaterialet som de ska forma
kirlen utifrain. En hypotes kan alltsa vara att en del
keramiker flyttade tilllokalamellanneolitiska grupper
1 Ostra Sverige, forslagsvis 1 samband med giftermal.
De anpassade sig till de lokala traditionerna, men
tillits behalla vissa egenheter och preferenser som
de lagt sig till med under sin liroprocess, da detta
inte uppfattades som stérande.

Efter ett antal generationer, osagt hur manga,
etableras ett delvis nytt och utmirkande keramik-
hantverk lings den svenska Ostkusten. Kitlen
har nu fatt markerade skuldror, nigot som inte
ir vanligt i vare sig sen trattbdgarkeramik eller
samtida kamkeramik o6sterut. En del monster
frain Fagervik II-keramiken finns kvar, men de
vertikala megalitinfluerade monstren férsvinner
i det ndrmaste helt. Teknologiskt finns det bade
kontinuitet och nyheter. I Mellansverige fortsitter
finlera att vara det absolut vanligaste ramaterialet.
Det kan jimféras med den efterhand samtida
stridsyxekulturens keramik i samma region som
ofta tillverkas av mellangrov och grov lera (Larsson
2009:230ff). Samtidigt férekommer nu ett i
svensk forhistoria unikt utbud av magring i olika
kombinationer, inte sillan av kalkhaltigt material.
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Ytligt sett finns detstoralikheter mellan gropkeramik
ildngs Ostkusten och pé de stora Garna, inte minst i
kirlformerna. Teknologiskt ddremot finns det stora
skillnader, bade i val av lera och i val av magring,
Sett i kombination med mynningsformer och
dekorredskap framtrider tva huvudgrupper, en
nordlig och en sydlig, med en gradvis skiljelinje runt
Oskarshamnstrakten som dven delar in Oland i en
nordlig och en sydlig tradition. Det dr ocksd mycket
mojligt att Aland och Gotland tillhér delvis egna
regionala traditioner. Det dr dock viktigt att notera
att skillnaderna 4r gradvisa, inte absoluta, och ofta
berér finmotoriska aspekter eller hantverkstekniskt
personliga preferenser. Variationerna inom en-
skilda lokaler, tex i val av magring och typ av
mynningsformer, dr ocksa patagliga.

Bilden framtrider av en hantverkstradition dir en
hel del personligt uttryck tillits inom vissa generella
ramar, som skapar en ytligt sett gemensam tradition.
Inte bara olika dekor, redskap och finmotoriska
detaljer som mynningsformer tillats, utan dven att
teknologiska aspekter far variera.

En moijlig forklaring dr att dessa monsterihantverket
aterspeglar sliktskapsnitverk inom vilka keramiker
gifte sig och flyttade. Den sydliga respektive nordliga
gruppen representerar i s fall primara nitverk inom
vilka keramikkunniga vanligen omlokaliserades.
En hel del lir dock dven ha omlokaliserats mellan
den nordliga och sydliga gruppen, och det lir dven
ha férekommit andra smaskaligare nitverk inom
dessa som dterspeglas i att vissa hantverkstekniska
aspekter har varierande grad av férekomst inom
regionerna. Det gropkeramiska hantverket framstar
inte som hart styrt av auktoriteter, en hel del
variation far férekomma sa linge som slutresultatet
ser ndgorlunda bekant ut. Det kan kontrasteras
mot stridsyxekeramiken som markant enhetligt
bade teknologiskt och utseendemissigt 6ver hela
kulturens utbredningsomrade i Sverige (Larsson

2009).



Referenser
Almgren, O. 1906a. Upplindska stenaldersboplatser. II. Nybyggarnes kultur. Fornvdnnen (1): 101-118.

Almgren, O. 1906b. Upplindska stenaldersboplatser. I. Lige och naturférhallanden. Fornvannen 1906(1):
1-19.

Almgren, O. 1906¢. Stenéldersboplatsen vid Braviken. Meddelanden frin Ostergitlands Fornminnesfirening
1906: 23-31

Almgren, O. 1912. Négra svensk-finska stenaldersproblem. Ett orienteringstorsok. Antikvarisk Tidskrift for
Swverige 20(1): 1-78.

Bagge, A. 1941. Stendldersboplatsen vid Vivastemala, 1/ dsterums socken, Smdland. Kungliga Vitterhets-
Historie- och Antivkitetsakademiens Handlingar, Del 37:7. Stockholm: Wahlstrém
& Widstrand.

Bagge, A. 1951. Fagervik. Acta Archaeologica XXI1: 57-118.

Bagge, A. & Kjellmark, K. 1939. Stenaldersboplatserna vid Siretorp i Blekinge. Stockholm: Wahlstrom &
Widstrand.

Browall, H.  (2011). Alastra palbygenad: 1909-1930 drs utgravningar. Stockholm: Kungl. Vitterhets historie
och antikvitets akademien, Stockholm.

Ekholm, G.  1918. Tvi nyupptickta upplindska stenaldersboplatser. Upplands Fornminnesforenings Tidskrift
33:1-22.

Gosselain, O. P. 1992. Technology and Style: Potters and Pottery among the Bafia of Cameroon. Man
27(3): 559-586.

Gosselain, O. P. 2000. Materializing Identities: An African Perspective. Journal of Archaeological Method and
Theory 7(3): 187-217.

Gosselain, O. P. & Livingstone Smith, A. 2005. The source. Clay selection and processing practices
in Sub-Saharan Africa. In: Smith, A. L., Bosquet, D. & Martineau, R. (Eds.) Poszery
manufacturing processes: reconstitution and interpretation, BAR International Series 1359: 33-47.
Oxford.

Hallgren, F.  2008. Identitet i praktik. Lokala, regionala och dverregionala sociala sammanhang inom nordlig
trattbdgarkultur. Coast to Coast Books No 17. Uppsala University: Department of
Archaeology and Ancient History.

Lackey, L. M. 1993. Learning to be a potter in Acatlan. In: Anderson, R. L. & Field, K. L. (Eds.) Az in
smallscale societies. Contemporary readings: 170-178. New Jersey: Prentice-Hall, Inc.

Larsson, M. & Olsson, E. Editors. 1997. Regionalt och interregionalt. Stendldersundersikningar i Syd- och
Mellansverige. Skrifter nr 23. Stockholm: RiksantikvarieAimbetet.

Larsson, A.M. 2009. Breaking and making bodies and pots: material and ritnal practices in Sweden in the third
millenninm BC. Aun 40. Uppsala universitet, Uppsala.

Lithberg, N. 1914. Gotlands stendlder. Stockholm: Jacob Bagges Séners AB.
Nerman, B.  1911. Ostergétlands stenalder. Meddelanden frin Ostergitlands Fornminnesforening 1911: 1-39.

79



Olsson, E. 1996. Neolitikum i Stockholms lin - killmaterial och forskningslige. In: Bratt, P. (Ed.)
Stendlder i Stockholms lin.: 40-65. Stockholm: Stockholms lins museum.

Gosselain, O. P. 1997. Niva, kronologi och samhille. Om 6stsvensk gropkeramik. In: Akerlund, A., Bergh,
S., Nordbladh, J. & Taffinder, J. (Eds.) Tl Gunborg. Arkeologiska samtal., SAR, Nt 33: 441-
453. Stockholm University: Department of Archaeology.

Papmehl-Dufay, L. 2006. Shaping an identity. Pitted Ware pottery and potters in southeast Sweden. Theses and
Papers in Scientific Archaeology 7. Stockholm University: Archaeological Research
Laboratory.

Schnell, 1. 1930. Sidertirn under stenildern. Sodermanlands Fornminnesférenings Arsskrift. Stringnis.

Segerberg, A. 1999. Bilinge mossar. Kustbor i Uppland under yngre stenaldern. Aun 26. Uppsala University:
Department of Archaeology and Ancient History.

Sillar, B. 1997. Reputable pots and disreputable potters: Individual and community choice in present-day
pottery production and exchange in the Andes. In: Cumberpatch, C. G. & Blinkhorn, P. W.

Eds.) Not so much a pot, more a way of life, Oxbow Monograph 83: 1-20. Oxford: Oxbow
ooks.

Stenbick, N. 2003. Mdnniskorna vid havet. Platser och keramik pa dlandsoarna perioden 3500-2000 f.Kr.
Stockholm Studies in Archaeology 28. Stockholm University: Department of Archaeology.

Sundstrom, L., Darmark, K. & Stenbick, N. 2006. Postboda 2 och 1. Sdsongsboplatser med gropkeramifk fran
dvergdangen tidigneolitikum-mellanneolitikum i norra Uppland. SAU Skrifter 10. Uppsala.

Timofeev, V. I. 2000. On the Problem of the Scandinavian Pitted Ware Origin and the Definition of
the Eastern Component in this Process. In: Jaanits, L. & Lang, V. (Eds.) De Temporibus
Abntiguissinis Ad Honorem Lembit Jaanits, Muinasaja teadus 8: 209-222. Tallinn: Teaduste
Akadeemia Kirjastus.

Wallaert-Pétre, H. 1999. Manual Laterality Apprenticeship as the First Learning Rule Prescribed to Potters.
In: Owen, L. R. & Porr, M. (Bds.) Ethno-Analogy and the Reconstruction of Prebistoric Artefact Use
and Production, Urgeschichtliche Materialhefte 14: 185-206. Ttbingen: Mo Vince Verlag,

Wallaert, H.  2008. The Way of the Potter’s Mother: Apprenticeship Strategies among Dii Potters from
Cameroon, West Africa. In: Stark, M. T., Bowser, B. ]. & Horne, L. (Eds.) Cultural
Transmission and Material Culture. Breaking Down Boundaries: 178-198. Tucson: The University
of Arizona Press.

Welinder, S.  1970. Overada. A Pitted Ware Culture Site in Eastern Sweden. Meddelanden frin Lunds
Universitets Historiska Musenm 1969-70: 5-98.

Osterholm, 1. 1989. Bosittningsminstret pi Gotland under stendldern. Department of Archaeology: Stockholm
University.

80



Seminarieprogrammet

Seminarieserien Arkeologi i Stockholms ln
i | w "‘I [
A

Gropkeramikerna

2011 ars seminarium rér den yngre stenaldern. Ett antal vetenskapligt
intressanta undersiikningar har genomfarts under de senaste aren vilka,
tillsammans med aktuell forskning, kastar nytt ljus pa vad vi kallar grop-
keramisk kultur, Hur har dessa ménniskor fungerat, dels inom sin egen
grupp men iven gentemot sin omvirld, med andra samtida kulturgrup-

per?

Seminariesetien dr et samarbete mellan Linsstyrelsens kolturmiljden-
het, Stockholms lins muscum, Stockholms universitet och Riksan-
tikvaricimbetet UV Mitt, Seminadeinliggen kommer att publiceras i en

kommande rapport.

Niir: Onsdagen den 9 mars 2011, k1 12.30-17.00
Var: Lilla scenen, Dieselverkstaden i Sickla, Nacka,
Begrinsar antal platser - forst oll kvam. Sista anmilnngsdag fredagen 4 mars.

Anmilan endase via e-post tll rchard g mw;||[-!'t._:'.'§:sln-¢k|u Amskinumuscum.se

HOLKME

LANS MUSEUM
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Program

Moderator:  Anders Carlsson, Stackholms universitet

12.30-12.50. Inledning.
Peter Bratt och Anders Carlsson.

12.50-13.10.  Ursprung, manniskor och samhille - Vad berittar de neolitiska
kustboplatserna?
Miclas Bjarck, RAA UV Mitt Uppsala.

13.10-13.30.  Om grapkeramik och dess relation till dldre keramikhantverks-
traditioner kring Ostersjén.
Fredrik Hallgren, Kulturmiljévard Malardalen.

13.30-14.00,  Allman diskussion,

14.00-14.30. Fikapaus.

14.30-14.50. En omfattande boplats vid Sittesta.
Brita Kihlstedt, Kulturmiljdvard Malardalen,

14.50-15.10. Mellanneolitiska aktiviteter pd Korsnas, Resultat och tankar
kring seminariegravningar 2009-2011.
Elin Fornander, Stockholms universitet.

15.10-15.40. Allman diskussion.

15.40-16.00. Deras sista suck? Kultur och samhalle under yngre
mellanneolitikum,

Roger Edenme, Lansstyrelsen i Uppsala lin,

16.00-16.20. Gropkeramikerna i relation till bityxekulturen.
Asa M. Larsson, SALL.

16.20-16.50.  Allmin diskussion.

16.50-17.00.  Avslutning.

Postsemmnarium dger rum pd Bistro Voltaere | Dvesetverkstaden for de som ar sugna pd ferplagnad och widare deskussion.

STOCKHOLMS
LANS MUSEUM
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